
[名师讲解]中国思想与分析哲学（二） PDF转换可能丢失图

片或格式，建议阅读原文

https://www.100test.com/kao_ti2020/105/2021_2022__5B_E5_90_8

D_E5_B8_88_E8_AE_B2_c65_105425.htm 表达、分析与思想来

源：www.examda.com 以往的哲学主要都是研究客观、主观和

它们的关系，哲学研究不断深入和拓展，从存在论到认识论

，从认识论到方法，人类就像一个磨镜人，在不断清晰起来

的镜子中看到自己不断清晰的自身，也看到了更多重的迷雾

。 当人们满怀踌躇地对人对于世界的认识和可能性，人的认

识的形式、方法，包括知识的本质，以及认识的最高形式自

我意识，等等展开讨论的时候，总是发现一次又一次回到起

点。比如就分析哲学而言，为了表达真理而探寻语言自身的

确定性和纯粹性，分析哲学努力地摆脱日常语言的模糊性，

感觉和心理因素而走向表达的纯粹形式化，但当他们认为成

功在即时却发现不存在可以用理想语言表达的形而上学真理

，因此一切哲学问题都因分析而被取消了。分析哲学认为“

存在”问题只是一个语言问题，但是如果“存在”是一个谓

词，那么关于存在的命题就什么都没说；但如果“存在”不

是一个谓词，它就只能是一个有所指称的名词，这样分析哲

学就又回到了它的起点日常语言。 分析哲学自己研究对象的

狭窄，表面上矛盾的论说性陈述和大量的反驳的意见表明，

分析哲学遗忘了什么，遮盖了什么。实际上，语言的表达，

在日常活动中不仅是在语法、意义、和逻辑形式的层面是展

开，它而且是在思想中进行，就是说，一方面语言以精确的

方式表达了思想内容，同时思想以语言表达的方式进行思维

活动语言是思维的形式，分析哲学实际上是对以哲学思想的



语言表达、表达关系、表达可能性为对象，因此它不是关注

一般的语言表达，而是指认识论意义上的表达，即语言作为

哲学思想的方法或工具，它的可能性问题，因此分析一词就

不仅仅是对逻辑和语言分析，而是在此基础之上，对它们的

表达关系和可能性的研究活动。在认识论的意义上，分析不

仅是研究的方法，而且是分析自身在分析活动意义上的研究

活动，这正是分析哲学家们强调的分析哲学的根本性质，这

时分析哲学一词不仅具有相当于康德哲学中批判一词的意义

，而且是自身的“哲学活动”，即哲学思想和哲学思维过程

。因此分析哲学可以简捷地说：哲学就是分析，分析就是哲

学活动，而哲学活动就是哲学思维，只是我们应该加上非常

必要的限制条件：在语言和逻辑表达的分析意义上。 语言的

本质之一是它的社会性， 不同主体通过共同规则使彼此交流

成为可能，这种共同的规则就是语言的“游戏规则”，“游

戏规则”中的规则一词不过是“逻辑型式”一词在日常语言

中的代称。但“游戏规则”的“游戏”一词则揭示了日常语

言的另一个本质语言的过程性，正是这一本质体现了语言与

思想的同一性。维特根什坦后期的哲学研究强调了语言行为

，反对语言的意义与使用的分离，其实这正是在强调了基于

语言表达的思想的过程即思维活动。 罗素的类型论和摹状词

理论把语言的逻辑结构即语言的表达形式与语言对意义表达

的功能区分开来，但他没能把语言的语法过程、逻辑过程与

思维活动相互缠绕、渗透的表达与表现的复杂关系精细地区

分开来，也没有把语言行为与思想过程分离出来。比如在类

型论中，可以用加引号和多重引号的方法表达不同的类型层

次，比如罗素、“罗素”、“‘罗素’”等等，但是只有在



思想中人们才能建立这种理解，并找到表达这种类型区别的

方法。之所以在日常语言中存在许多混乱，真正的根源并不

在完全于表达，而在于理解，在于思维。对意义的表达和对

形式自身的表达在表达中是无法区分的，只有在思想中才能

被理解，只有经过思维自己的训练后才能被无误地运用，因

此理解像“无意义”的自身表达即“无意义”的意义之类的

问题，要在能自如地运用哲学思想的基础上才能把握。 我们

可举一个“逻辑哲学论”中一个稍有典型性的例子：型式概

念（逻辑哲学论4.126）[3].型式概念对应于固有概念，类似于

命题型式，因此也应当可以称之为概念型式，在分析的意义

上，一个概念在表达它的意义的情况下不能表达作为概念型

式自己，所以“问一个型式概念是否存在是无意义的问题，

因为没有命题能回答这种问题。”在这种情况下，它只能显

现作为型式概念的自己，但是，人们仍然能够思维和理解型

式概念，否则，一切讨论就不可能了，这才是哲学上的终极

的无意义。 显现与无意义的意义 前面的讨论已经表明，借助

于分析方法，虽然从语言到逻辑，从逻辑到分析自身，层次

地分离了意义的表达与自身的表达，但问题依然存在，而且

问题被推向事情的反面一切对精确、纯粹表达的最终追求都

被分析的认识论取消了。但是分析的自身就是显现，那就是

被分析哲学所遗忘，也被自己所遮蔽的哲学思想活动自身，

这正像谚语所说，骑在牛背上寻牛，因此，虽然维特根什坦

说了：“思想是有意义的命题。” （“逻辑哲学论”4.）“

哲学的目的是对思想的逻辑阐明”（“逻辑哲学论”4.112）

，但他并没有深入到语言、分析与思想之间的本质关系之中

去，只是轻描淡写了它们：“日常语言，是人类机体的一部



份，其复杂性并不低于机体。”“人类不可能直接从日常语

言中得知语言的逻辑，语言遮饰思想。”在这个即将跨入的

最重要哲学问题前，他止住了脚步。但是维特根什坦仍然以

显现表达无意义，借此可以摆脱分析哲学自身的悖论：一方

面，分析用于语言和逻辑，这相当于分析的“意义”；另一

方面，分析的自身，或者可以说分析精神，只能作为方法在

对语言或逻辑的分析中显现，这相当于对自己的表达，所以

分析哲学自身也是双重意义的，这样维特根什坦的“逻辑哲

学论”即是对于分析方法的使用，也同时又显示这个分析自

身，因此他不能回避来自身的诘难：“逻辑哲学论”是无意

义的，但他可以回答：它显示了自己。 另一方面，虽然维特

根什坦提出了显现和无意义这样非常重要的哲学问题，但他

并没有发掘到它们在存在论上的意义，只是以预言的方式说

出了“逻辑哲学论”的格言：“诚然有不可言传的东西。它

们显示自己，此即神秘的东西。”人们认为分析哲学取消了

世界观等传统的哲学问题，这只是由于分析哲学未能把对分

析的分析继续深入下去，主要只是停留在语言哲学阶段。但

是维特根什坦却深刻地理解语言表达哲学思想的可能性问题

：“历来对于哲学所写的大多数命题，并非谬妄，乃是无意

义。”所谓谬妄，是说表达的错误，而无意义是指无法表达

的。维特根什坦基于这种理解，以对语言和逻辑的分析替代

了哲学，而不是取消了哲学：“哲学不是一种学说，而是一

种活动。”“哲学应该把那些没有哲学便似乎模糊不清的思

想弄清楚，并给以明确的界限。”罗素，卡尔纳普等人都表

达了同样的意见，把哲学的唯一任务看成就是逻辑分析，正

是以这个理由，他们才被以一种哲学思潮被归属到分析哲学



的范围内。 分析哲学所说取消了哲学并不是取消了作为认识

论的和存在论的哲学，而只是取消了对终级问题的语言表达

，他们认为分析哲学是一种治疗术，这种说法的真正用意是

表明分析哲学的目的不是分析的结果，它是一种没有治疗结

果的治疗活动本身，因此这正是表明他们只是在进行哲学活

动，即积极的哲学思维。因此分析哲学就是哲学思想的活动

方式，它的对象虽然是语言和逻辑，但它的结果不是被分析

到的语言和逻辑结构，而是语言和逻辑在被分析过程中出现

的表达关系，而且这种表达关系是在分析中层次递进的，也

正是在这一层层的递进分析中，它们分析显现为分析意义的

哲学活动。然而，语言表达和逻辑表达、表达与哲学思想，

特别是分析作为哲学思想的活动，这之间复杂、深刻、本质

性的关系仍然深藏不露，分析哲学只是冰山的一角。来源

：www.examda.com 维特根什坦的后期哲学研究在非表达的意

义上触及到了无意义问题，比如他曾举例如颜色样品、巴黎

标准米等，问它们什么是红色或一米的长度这样的问题同样

地也是无意义的，或许他企图建立一种行为主义的意义理论

，但仍未深入下去，他的后继者如牛津哲学家在这种意义理

论方向上发展了它；而剑桥哲学家则继续在分析的方向上走

下去，在承认语言是混乱的基础上，企图进一步弄清语言为

什么是混乱的这个方向上做了一定的努力，引起了大量的讨

论，但所有这些工作都未在一种全面、系统的意义上达到传

统哲学的深度和广度，因此也就未能在传统哲学的意义上集

聚起来，没有能够形成为一个公认的学派，这是一个重要的

原因。一般认为，分析哲学的成果不是很大，它的结论是有

限的，但这只是一种近视，分析哲学的真正重要性在于，它



发现了语言与逻辑的不可表达问题，并把它导向了认识论和

存在论，因而揭开全部哲学的新的一页，虽然它没能最终在

语言、逻辑与思想之间发掘出它们之间的深刻隐藏着的本质

关系，但至少它以自身的哲学思想活动显现了它，这将引导

哲学分析最终走向思想的源头，在这个意义上，分析哲学将

是中国思想的一个再生之地。来源：www.examda.com 100Test
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