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E7_A9_B6_E7_94_9F_E6_c73_117120.htm 根据研究生收费改革

的相关规定，2007年包括北京大学、清华大学在内的17所高

等学府都取消了公费研究生制度，而且学费一次性交齐。统

计数据显示，与去年相比，报考北京地区高校硕士研究生的

人数今年减少了5777名，北京大学、清华大学等高校均出现

不同程度的下降。上海市社科院人力资源中心主任王振说：

“考研的人中很大一部分来自农村，太高的学费负担他们往

往承受不起，只能选择放弃”。（2月12日《中国经济周刊》

）有人或许会说，研究生教育不属于义务教育，来自农村的

考研生负担不起读研成本，也是无可指责的事。但是，一些

农村学生因负担不起读研成本而被迫放弃考研的现象，让我

们对研究生收费改革充满疑虑。一直以来教育部都强调，研

究生收费的目的是对目前实行的培养成本机制予以改变。但

是要改变目前实行的培养成本机制，首先应该明确目前的培

养成本到底是多少。可到目前为止，没有任何人或者权威机

构公布我国的“研究生培养成本”是多少。来源

：www.examda.com按现阶段教育成本估测，高校教育成本包

括老师的工资，学校日常运转的水、电、气，以及硬件设施

的修建投资⋯⋯然而，当前大学机构臃肿、冗员泛滥，无形

中加大了教育成本。有的高校甚至将学校购买的豪华进口车

、以出国考察为名的公费旅游、公费吃喝等开支，都纳入高

校教育成本范畴。结果，10年间，我国大学学费猛涨约20倍

，而同时期国民人均收入却增长不到4倍，学费涨幅远远超过



了国民收入增长速度，成为许多家庭的沉重负担。现阶段我

国高校教育成本的评估与分摊体系均存在问题，这是教育高

收费的主要原因。17所试点高等学府都没有公布研究生培养

成本，就断然取消了公费研究生制度，而且要求两到三年的

研究生学费也要在开学的时候全部一次性交齐。如果这样下

去，研究生成本有可能重蹈普通大学生高收费的覆辙。需要

说明的是，笔者并不反对研究生培养机制改革，不反对研究

生教育实行收费制。笔者反对的是研究生培养机制改革不从

其他方面入手，却偏偏要从收费开始。教育体制改革，重在

体制。假如改革的结果是读研成本一路飙升、让越来越多的

农村学生因负担不起读研成本而被迫放弃考研，那这样的改

革令人忧虑！ 100Test 下载频道开通，各类考试题目直接下载

。详细请访问 www.100test.com 


