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原文

https://www.100test.com/kao_ti2020/203/2021_2022_728_E7_BB_8

F_E5_85_B8_E6_c80_203401.htm [案情] 张某系乙地一电信营销

个体户，2000年7月，张某到甲地借用他人身份证以450元一

张的价格购买了15张手机卡带回乙地以600元一张的价格售出

，赚取差额1500元；2001年2月，甲地移动公司在催缴话费时

案发，张某被抓捕归案。至此，张某的行为已给甲地移动公

司造成1.4 万余元的话费损失。检察机关以张某犯诈骗罪向人

民法院提起公诉。 有关法理相关词法解释规定： 诈骗是指以

非法占有为目的，用虚构事实或隐瞒真相的方法，骗取数额

较大的公私财物的行为。最高人民法院《关于审理扰乱电信

市场管理秩序案件具体应用法律若干问题的解释》第9条规定

：以虚假、冒用的身份证件办理入网手续，并使用移动电话

，造成电信资费损失数额较大的，依照《刑法》第266条的规

定，以诈骗罪定罪处罚。 [分析] 该案在审理过程中，对张某

是否构成诈骗罪形成了两种不同意见。一种意见认为，张某

不构成犯罪。理由是：张某虽然在客观上造成了移动公司话

费损失，但其主观上并没有非法占有公私财物的故意，没有

使用移动电话，而是予以出售赚取利差，不符合诈骗罪的构

成要件。张某作为一名电信产品经营者，赚取利差乃是正常

的经营活动，虽然违反有关电信部门的规定，但是不能构成

犯罪。另一种意见认为，张某以非法占有为目的，冒用他人

身份证，在异地购买手机卡，转手倒卖，从中牟利，其行为

构成诈骗罪。 笔者同意第二种意见，理由是：第一，衡量某

一行为是否构成犯罪的实质要素是看其社会危害性的大小，



本案中，张某的行为给甲地移动公司造成了 1.4 万余元的损失

，社会危害较大。第二，张某在甲地购买手机卡到乙地高价

出售，其额观上采用了冒用他人身份证购买手机卡的手段，

造成了甲地移动公司话费的损失，扰乱了电信市场秩序，且

行为与后果间有法律上的因果关系；主观上有诱导购卡消费

者逃避话费的费用，高价出售异地手机卡，暗示可超额使用

，并有非法谋取暴利的目的。第三，是打击犯罪，建立良好

的市场秩序的需要。当今世界，社会经济发展日新月异，立

法者不可能预知将来会发生的事情。司法实践中的新型案件

层出不穷，如一味的强调“罪刑法定”，势必会使犯罪者逃

脱法律制裁，广大人民群众的合法权益得不到有效保障，有

违立法本意。就本案来讲，为打击投机者气焰，维护电信市

场秩序，保护合法经营者的财产安全，笔者认为应认定张某

的行为构成诈骗罪。 100Test 下载频道开通，各类考试题目直

接下载。详细请访问 www.100test.com 


