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_E7_A1_AE_E7_90_86_E8_c45_262908.htm 最近，浙江省注协

运用最高人民法院《关于审理涉及会计师事务所在审计业务

活动中民事侵权赔偿案件的若干规定》司法解释，帮助一家

会计师事务所成功地处理了一起高额索赔的验资诉讼。 案件

由来： 浙江某股份有限公司因故拖欠杭州某公司1000万元，

现该股份有限公司已进入破产还债程序，杭州某公司遂以该

股份有限公司的五个股东为第一至第五被告，以为该股份有

限公司验资的会计师事务所为第六被告，向杭州市中级人民

法院提起诉讼。 原告认为，第一至第五被告在组建股份有限

公司时，不是按原《公司法》第二十四条规定的出资方式出

资，而是以所谓的净资产出资，在该净资产中包含两千余万

元的对第三人债权，其实质是将对第三人债权作为出资；同

时，其作为注册资本的土地使用权在公司成立后未办理任何

移交手续，并以改制前单位的名义予以变卖；而且，北京三

被告的所谓现金出资事实上也并不存在。因此，验资报告中

第一至第五被告发起设立股份有限公司的1088万元实收资本

事实上并不存在，该股份有限公司的注册资本已低于法律规

定的最低限度，根据法人人格的否定制度，第一至第五被告

应对该股份有限公司的债务承担连带清偿责任，会计师事务

所因提供虚假的验资报告，也应承担赔偿责任。 案件进展： 

杭州市中级人民法院受理该案后，因该案有三个被告的住所

地在绍兴，遂裁定移送绍兴市中级人民法院受理。鉴于该案

债权债务关系复杂，涉案标的巨大，主债务人系改制企业且



已进入破产还债程序。接到事务所的反映后，浙江省注协高

度重视，即派人介入此案，对该案的验资底稿、涉及的法律

关系及事务所执业过程进行了详细分析，积极协助事务所进

行抗辩。抗辩期间，浙江省注协工作人员获悉最高人民法院

《关于审理涉及会计师事务所在审计业务活动中民事侵权赔

偿案件的若干规定》已经发布实施，敏感地意识到该司法解

释的出台将对本案的审理产生重大影响。经过认真的学习、

对照，浙江省注协和该会计师事务所明确了答辩思路，并向

法院提交了答辩状。 答辩状着重强调： 第一，根据《最高人

民法院关于审理涉及会计师事务所在审计业务活动中民事侵

权赔偿案件的若干规定》第三条，利害关系人对会计师事务

所提起诉讼的，被审计单位（本案中的某股份有限公司）必

须作为共同被告参加诉讼，鉴于该股份有限公司已进入破产

还债程序，根据《企业破产法》及《最高人民法院关于审理

破产案件若干问题的规定》第二十条第二款，此案应中止诉

讼，待破产程序终结后，恢复审理。因此请求法院裁定驳回

原告的诉讼请求。 第二，该会计师事务所于2003年2月14日出

具的验资报告如实地表述了某股份有限公司整体改制后的注

册资本实收情况，验资过程遵循了《公司法》、《公司注册

资本登记管理规定》以及注册会计师验资的有关规定，没有

和委托人串通弄虚作假的现象，不存在过错。 第三，根据原

《公司法》第九十九条规定，有限责任公司经依法批准变更

为股份有限公司时，折合的股份总额应当相当于公司的净资

产。因此，作为改制企业，以净资产出资是有法律依据的，

而且也得到了工商部门的认可。此外，根据原《公司注册资

本登记管理规定》第九条，公司以土地使用权出资的，应于



公司成立后六个月内依照有关规定办理转移过户手续，因验

资时公司尚未成立，故不可能办理产权过户手续，不应由会

计师事务所承担责任。同时，根据《最高人民法院关于审理

涉及会计师事务所在审计业务活动中民事侵权赔偿案件的若

干规定》第四条，对会计师事务所因在审计业务活动中对外

出具不实报告给利害关系人造成损失的，采取过错推定的原

则，并实行举证责任倒置。会计师事务所在证明自己没有过

错时，可以向人民法院提交与该案件相关的执业准则、规则

以及审计工作底稿等。因此，该会计师事务所同时向绍兴市

中级人民法院提交了一组证据，用于证明自己在执业过程中

已遵循了有关的执业准则，不存在过错。原告在收到会计师

事务所的答辩状和相关证据后，经慎重考虑，在开庭前撤回

了对会计师事务所的起诉。绍兴市中级人民法院裁定准许原

告的撤诉申请。对本案其他被告的起诉则继续审理。 (浙江省

注协供稿) 100Test 下载频道开通，各类考试题目直接下载。

详细请访问 www.100test.com 


