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E4_B8_89_E7_A7_8D_E5_c67_274775.htm 国家审计项目的质量

是由审计人员业务技能（审计方法）、持续获取新知识的能

力和道德品质保证的，而审计人员的审计工作并不是随心所

欲的，它要受到审计时间和审计成本的约束。因此，对于审

计人员而言，为了最充分地利用有限的时间和成本，制定一

个高效率的审计计划就显得非常重要。监督是国家审计核心

，国家审计是尽可能的通过实施一系列的审计方法和审计手

段，揭示和提供审计客体舞弊的不对称信息。因此，一个审

计项目采用什么样的审计方法对审计的结果会产生巨大影响

，审计方法的采用也往往决定一个审计项目的成败。下面，

本人就审计方法作如下介绍和探讨： 一、假设问题存在审计

求证法 审计人员带着疑问和问题去实施审计是目前较为普遍

采用的一种审计方法，也是最见成效的。这一点符合国家审

计存在的前提假设，即国家审计制度的设计是建立在审计客

体舞弊客观存在为基本假设，通过国家审计成本的较少支出

去遏止或阻止因舞弊问题带来的巨大经济损失。与国家审计

同时发挥审计作用的还有社会审计和内部审计，但三者之间

有本质的区别，国家审计的本质就是监督，通过审计监督职

能作用的充分发挥对经济活动行为进行约束，国家审计维护

的是国家与人民的利益或社会公众利益；内部审计则是针对

内部集团管理的需要而设置的，维护的是本部门或本单位团

体的利益；社会审计则是一种受托行为的中介服务，因对委

托的审计客体发表公正性的审计师意见而倍受报表使用者或



社会公众的关注，由于社会审计的有偿性往往会使最终发表

的审计师意见受制于委托人。因此，具有法定独立地位的国

家审计监督职能的充分发挥是任何市场经济国家不可或缺的

制度安排。在审计实践中通过假设问题的存在去收集审计证

据，从而求证问题的真实结果，验证审计人员对问题的最终

判断符合舞弊行为发生的基本规律，也是提高审计的效率的

有效途径，使审计人员的审计活动行为有的放矢。其必要的

审计路径为：利用审计客体提供的资料评估其经济活动行为

→找内部控制制度的薄弱环节→找问题存在的可能疑点→分

析疑点对经济活动行为影响程度→确定审计样本→收集审计

证据→求证问题的真实性。 二、审前征集审计线索法 审计线

索的提供者一般情况下都是知情者，因为舞弊的最终结果是

在使得一部分人受益的同时侵害了另一部分人的利益或是国

家利益或是社会公众利益，这些都会促使知情者在安全的情

况通过第三者（如审计组）予以遏止的愿望，而信息的不对

称性决定了审计人员对审计客体的经济活动行为的了解是不

充分的，国家审计所面对的审计客体的经济活动行为也是多

样化的，在审计人员处于信息掌握的劣势地位去揭示审计客

体舞弊问题往往如大海捞针。一方面，国家审计成本与审计

作业时间的制约要求审计组在一定的时间内必须完成审计任

务。另一方面，审计客体舞弊行为的预谋性与隐蔽性藏匿在

巨大经济活动中的某一个环节或事件中，并在虚假完善的内

部控制制度的保护下使审计人员在有限的审计时间里难以揭

示，导致审计工作事倍功半或审计失败。此时，最有效果的

审计方法就是寻找审计线索，通过审计线索收集审计证据。

审计路径：公告审计事项→提供审计组联系方式→获取审计



线索→甄别线索的真伪→收集证据→查证问题。如审计署驻

武汉特派办在某市进行国土审计前，召开大型审计进点会，

在电视、报纸等媒体上广泛发布审计消息，公布了4部举报热

线电话。40天内就接到了106封举报信，312个举报电话，接

待上访达195人次，经查证，发现违法倒卖土地等案件6起，6

人次被司法机关逮捕，另向有关部门移送了70封可信度高的

人民来信。 三、审计经验判断法 审计经验来源于审计实践是

审计人员长期从事审计实践积累的结果，因审计人员的知识

结构和持续学习专业技能能力以及接触的审计客体和审计工

作时间的差异性，使得每一个审计人员所获取的审计经验存

在着巨大的差异性，因此说审计经验具有独有的特性。厚积

薄发是审计人员最典型的特征，俗话说巧妇难为无米之炊，

审计也不例外。一个优秀的审计人员所形成的审计经验就是

通过从事、分析和总结一个个典型的审计项目或审计案例的

基础上取得，并通过长期的审计实践培养了审计人员职业判

断的敏锐性与直觉，形成了以揭示审计客体舞弊问题存在为

国家审计的基本理念。此外，审计经验也来源于审计人员对

日常生活、经济活动行为和社会交往中细节的关注与感知。

审计客体的千差万别性长期以来一直挑战着审计人员对不同

领域知识与信息的持续获取能力，审计经验或审计专家经验

也往往决定着一个审计项目的成败，就如同传统中医中的国

粹“望闻问切”一样决非一日之功夫，诸多的客观与主观因

素作用的结果最终导致不同的审计人员所形成和拥有的审计

经验是不同的。国家审计的核心一般不发表审计师意见（外

资审计是个例外），主要是报告所揭示问题对经济和社会的

危害性，所以国家审计过多关注的是对审计客体舞弊问题的



揭露，即审计人员凭借审计经验能够尽可能的揭示问题存在

的真实。由于审计经验的独有性、差异性的存在，审计人员

的审计路径也将是不同的，但最终结果是以完成审计目标为

根本出发点。 四、追踪资金流向审计法 按照资金的流程实施

审计是审计人员最常用的审计方法之一，此方法适应于专项

资金或单一资金的追踪检查，通过资金流转的各个环节检查

是否存在资金流转过程中的“跑、冒、滴、漏”行为，直到

资金最终的合法、有效、效率和效果使用。在审计实践中审

计人员经常会发现因资金流转过程中的资金“渗漏”或“蒸

发”的现象，使专项资金的使用达不到预期目的或专用目的

，损害了资金使用者的切身利益。追踪资金流向审计法在审

计实践中具有明显的审计效果，资金流转的每一个环节都在

审计人员的可控制范围之内，其缺点是耗费时间、精力，也

扩大了国家审计成本支出。在具体的审计业务中审计人员往

往采取抽样的方式确定样本，完成样本审计的流程过程以期

获取舞弊存在的证据，从而决定是否放弃或扩大审计样本。

审计路径：确定源头资金总量→确定资金流转环节→审查流

转环节资金的安全存在性→计算资金流转的时间性→审查资

金流转末端的完整性→测试资金使用的合规合法性。 五、走

访调查审计法 当一个单位的管理层有预谋的从事舞弊活动事

件时，单位制定的内部控制制度是不起作用的，审计人员所

接触到的记录经济活动行为的载体似乎是合规合法的，此时

审计人员已经很难就会计资料所记录的事项作出符合审计目

标的专业判断，可审计直觉与审计经验使审计人员觉察到问

题远非如此简单，审计人员为了进一步证明自己的直觉判断

，选择走访调查的审计方法很可能会得到令审计人员十分惊



喜的审计线索或审计证据。走访调查哪些对象、谈话技巧与

方式方法、调查的内容以及陪同人员等因素都在影响着真实

结果，实践证明，审计人员按照审计目标的需要突击而秘密

的进行会有明显的效果，反之，如果审计人员将走访调查事

项告知被审计人，走访调查的结果往往令审计人员失望或无

功而返。此方法面对基层、社区审计、资金量小点多面广、

关系到老百姓切身利益的经济行为事件发生的诸多活动行为

审计效果十分突出，在老百姓中影响很大。 100Test 下载频道

开通，各类考试题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


