
危地马拉对墨西哥普通水泥的反倾销调查 PDF转换可能丢失

图片或格式，建议阅读原文
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5_9C_B0_E9_A9_AC_E6_c27_32163.htm 一、案情简介10月15

日，墨西哥根据世贸组织《关于争端解决规则与程序的谅解

》规定的第4条和反倾销措施协议协议的第17条第3款，就危

地马拉对原产于墨西哥的水泥进行的反倾销调查一事上诉世

贸组织争端解决机构，并提出磋商要求。墨西哥认为，这一

调查违反了危地马拉根据反倾销协议第2条、第3条、第5条和

第7条的义务。 1997年2月4日，墨西哥根据反倾销措施协议

第17条第4款规定提出设立专家小组的申请，调查危地马拉对

原产于墨西哥的普通水泥反倾销调查与世贸组织协议及反倾

销措施协议下义务的一致性。1997年3月20日，世贸组织争端

解决机构根据《关于争端解决规则与程序的谅解》第6条设立

了具有标准权限的专家小组。美国、加拿大、洪都拉斯和厄

尔多瓦保留了他们作为第三方参加专家小组程序的权利

。1997年1月28、29日和10月13～15日，专家小组与争端双方

举行会议。1997年7月30日，专家小组通知争端解决机构不能

在专家小组建立的6个月内提交报告。1998年3月23日，专家

小组向争端解决机构提交了中期报告。1998年4月3日，争端

双方提交了要求专家小组对中期报告的具体内容进行复审的

书面申请。根据该申请，1998年4月16日，专家小组就书面内

容中的问题与利害关系方举行了会议。1998年5月18日，专家

小组提交了最终报告。 1998年8月4日，危地马拉对专家小组

报告的法律问题和专家小组所作的法律解释提出上诉。上诉

机构推翻了专家小组的争端适当提交专家小组的裁定，因为



墨西哥在磋商要求中没有遵循《关于争端解决规则与程序的

谅解》第6条第2款，它没有指明申诉的措施。在裁定争端没

有适当地提起之后，上诉机构不能基于专家小组的裁定对也

是上诉对象的实质问题作出结论。但上诉机构强调，该裁定

不影响墨西哥对该事项重新诉诸争端解决程序的权利。争端

解决机构通过了上诉机构的报告和上诉机构报告推翻的专家

小组报告。 二、基本事实 1995年9月21日，危地马拉唯一的

水泥生产商Cementos Progreso 要求对原产于墨西哥Cruz Azul 

生产商的普通水泥反倾销调查，并于1995年10月9日补充了申

请。1996年1月11日，基于这些申请，危地马拉经济部公布了

对指控的Cruz Azul普通水泥的倾销进口发起反倾销调查的通

知。调查期为1995年6月1日～1995年11月30日。1996年10月4

日，危地马拉经济部将调查期延长为1995年12月1日～1996年5

月31日。1996年10月14日，危地马拉经济部发出了补充问卷，

要求墨西哥水泥生产商Cruz Azul 提供成本资料和延长调查期

间的资料。 1996年1月22日，危地马拉经济部通知墨西哥政府

有关方面。1996年1月23日，危地马拉经济部要求其海关提供

进口数据。1996年1月26日，经济部将调查问卷发给利害关系

方，1996年3月11日为规定的答复期。应墨西哥水泥生产

商Cruz Azul的要求，经济部延长了提供调查问卷的最后期限

至1996年5月17日。1996年5月13日，墨西哥水泥生产商Cruz

Azul提交了调查问卷。1996年8月16日，危地马拉对原产于墨

西哥的普通水泥征收38.72%的临时反倾销税。该措施是基于

损害初裁制定的。 1996年12月28日，危地马拉经济部终止征

收临时反倾销税。1997年1月17日，危地马拉对原产于墨西哥

水泥生产商Cruz Azul的普通水泥征收89.54%的最终反倾销税



。 1996年10月15日，墨西哥要求根据《关于争端解决规则与

程序的谅解》第4条和反倾销协议第17条第3款就危地马拉进

行的调查与危地马拉进行磋商。墨西哥的磋商要求在危地马

拉倾销和损害以及征收反倾销税的终裁之前。1997年1月9日

，两国进行了磋商，但没有达成相互满意的解决办法。1997

年2月13日，墨西哥申请设立专家小组，根据危地马拉在反倾

销措施协议下的义务对危地马拉的反倾销调查进行审查

。1998年6月19日，专家小组分发报告。专家小组认为有权审

查墨西哥在申请成立专家小组中提及的事项。专家小组建议

争端解决机构要求危地马拉将其措施及在反倾销协议下第5条

第3款、第5款的义务相一致，并建议危地马拉应取消对墨西

哥水泥进口的反倾销措施。 1998年8月4 日，危地马拉向争端

解决机构通知其对专家小组报告的法律问题及要求专家小组

作出的法律解释的意向，并向上诉机构提交了上诉通知

。1998年8月14日，危地马拉提交了上诉方的书面申请。1998

年8月31日，墨西哥提交了被上诉方的书面材料。1998年9月14

日，美国提交了第三方的书面材料。1998年 10月2日，上诉机

构举行了口头听证会，参加方和第三方提出了他们的主张，

并对上诉法庭成员提出的问题进行了回答。 1998年10月15日

，上诉机构作出了报告，争端解决机构在11月2日通过了该报

告。 三、争端的裁决与建议 墨西哥要求专家小组裁定拒绝危

地马拉所有的措施，墨西哥认为危地马拉采取的措施与世贸

组织成员在1994关贸总协定下的第6条的义务不一致，至少与

反倾销措施协议的第2、3、4、5、6、7条不一致；危地马拉

采取的反倾销措施违背了1994关贸总协定下的义务，要求危

地马拉撤销对该国涉案企业Cruz Azul的反倾销措施，并偿还



相应的反倾销税。 危地马拉认为，由于最终反倾销措施不在

专家标准权限内，专家小组无权推翻最终反倾销措施。危地

马拉建议专家小组拒绝墨西哥的请求，因为墨西哥没有提供

足够的证据证明反倾销措施不当之处；拒绝墨西哥在专家小

组进行调查的过程中提出的新要求。 100Test 下载频道开通，

各类考试题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


