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8_AE_BA_E8_A1_A8_E8_c122_480249.htm 一．表见代理的概

念及相关法律规定 表见代理是指代理人之代理虽无代理权 ，

但如果善意相对人有理由相信其有代理权，且相对人主观上

为善意，则可以向本人主张代理的效力，要求本人承担责任

的制度。②由上述概念可知，表见代理包含以下含义： 1、

表见代理是一种特殊的无权代理。 2、表见代理是基于本人

的过失或本人与无权代理人之间存在特殊关系。 3、相对人

有理由相信无权代理人享有代理权。 4、代理行为的后果由

本人承受。 表见代理制度的法律依据，是我国《合同法》第

四十九条的规定：“行为人没有代理权，超越代理权或者代

理权终止后仍然以被代理人名义订立合同，相对人有理由相

信行为有代理权的，该代理行为视为有效。” 二．表见代理

制度的立法目的 这一制度是随着市场经济不断发展应运而生

的。在各国民事法律中，例如《日本民法典》第109条、

第110条、112条、《德国民法典》第170条、第171条以及我国

台湾民法典第169条等都对这一制度进行了规定。③在英美法

系国家也有相似的“不容否认的代理”制度。④我国《合同

法》第49条规定了表见代理。法律设立表见代理制度旨在对

善意第三人进行保护，并维护交易安全。⑤因此，表见代理

制度的设立主要是出于保护善意相对人的合法权益、促进市

场交易的安全的目的。 三、表见代理的构成要件 由我国新合

同法第49条的规定可以看出，表见代理实质上属于广义的无

权代理，是无权代理的特殊例外情况，即无权代理的有效情

况。笔者认为，表见代理的构成应具备以下几方面： 1、表



见代理应当符合无权代理的构成要件，即表见代理人没有代

理权、超越代理权或代理权终止后仍以本人的名义进行活动

，与相对人缔结民事关系。 2、表见代理须符合有效要件，

即表见代理人与相对人之间的民事行为，须具备成立的有效

条件。根据我国合同法第58条规定，行为人应当具有相应的

民事行为能力、意思表示真实、内容不违背法律或者社会公

共利益。如果表见代理人与相对人之间的民事行为欠缺成立

的有效要件，那么该行为从一开始就不产生法律效力。 3、

表见代理须符合信赖要件，即客观上须有使相对人相信表见

代理人具有代理权的情形，并能够使相对人在主观上形成该

代理人不容怀疑的具有代理权的认识。相对人作为该行为的

相对方，其目的应是追求通过表见代理人从本人处获得该民

事代理行为的法律效果。这就说明相对人在主观上是相信该

民事代理行为是有效成立的，该代理人是有代理权的。 4、

表见代理须符合善意要件，即相对人须为善意且无过失。相

对人不是明知行为人没有代理权而仍与之签订合同，也不是

由于自己疏忽大意，缺乏应有的谨慎而轻易将没有代理权的

行为人认作有代理权的人，而是有正当理由相信行为人有代

理权。笔者认为，表见代理虽然不具备代理权，但却赋予了

相对人向本人主张民事代理行为的法律效果的权利，这虽然

有效维护了相对人的合法权益，但却这在一定程度上损害了

本人的利益。依据我国民法“诚实信用、等价有偿”的立法

精神和立法原则，必然要求相对人也给予本人一定的对价，

遵守一定的游戏规则，以达到法律对相对各方合法权益的保

护的平衡。所以，这就要求相对人在主观上必须表现为善意

且无过失，以体现民法的公平有序、诚实信用、等价有偿的



原则，以更好地保护在这场交易中处于弱势地位的本人的合

法权益。 四、表见代理的类型 我国《合同法》第四十九条的

规定：“行为人没有代理权，超越代理权或者代理权终止后

仍然以被代理人名义订立合同，相对人有理由相信行为有代

理权的，该代理行为视为有效。”根据该条规定的三种情形

，可将表见代理分为三种类型： １．因表示行为而产生的表

见代理 这种类型是本人自己的行为表示授予他人代理权，或

知道他人愿为其代理人而本人不作否认表示，从而须对之负

授权人责任的表见代理。但相对人明知其无代理权或者可得

而知者，不在此限。具体表现在： （１）被代理人以直接或

间接的意思表示即对表面现象有积极作为的主观态度。如以

书面或口头方式直接或间接向特定的或不特定的第三人表示

以他人为代理人，但事实上并未授权。本人将其有代理权证

明意义的文书印鉴交与他人，他人凭此证明以被代理人的名

义从事民事活动。 （２）被代理人对授权表面持消极不作为

的态度，即被代理人知道他人以自己的名义实施民事行为而

不作否认表示的。 （３）允许他人挂靠经营，以自己的名义

从事民事活动。实践中，有些单位为获取微量的经济利益，

擅自允许某些未经工商注册、登记的企业使用自己的印章、

账户、企业名称对外从事经营活动，从中收取管理费或手续

费。 （４）允许他人作为自己的分支机构进行民事活动。一

些单位允许其他单位或个人以自己的“分公司”、“分厂”

的名义进行业务往来，善意相对人以此认为该“分公司”、

“分厂”具有代理权，并与之进行民事活动。 （５）联营活

动所出现的表见代理。此种情形常发生在隐名联营中，是对

联营内部的一种法律关系，而对外则是明显一方承担民事责



任。 （６）租赁期、承包期满后，租赁方、承包方继续以原

来的身份从事民事活动时，如期满后出租方、发包方对租赁

方、承包方的行为听之任之，未采取必要的措施，亦应构成

表见代理。 ２．因超越代理权行为而产生的表见代理 这种类

型的行为人原有某种代理权，但其超越代理权进行活动，行

为人本身属无权代理。多发生在外部授权而内部限缩场合。

审判实践中越权现象有：（１）本人授权不明，所谓授权不

明是指授权不具体，依授权书的文义，对代理权限可作或大

或小的解释。多为被代理人有过失，被代理人应对授权不明

的后果承担责任。（２）有限制的代理权，是指本人对代理

人原有或应有的真实代理权加以限制，却未在授权书中说明

。 ３．因代理行为延续而产生的表见代理 这种类型是指代理

权终止后的活动构成表见代理的情形。行为人本来具有代理

权，但因代理权被撤回或其他原因而消灭，如果第三人对该

假象无过失，仍与代理人进行的法律行为即构成表见代理。

实践中出现的问题有：（１）代理人权利消灭后代理人仍实

施无权代理的行为。（２）直接向特定的第三人表示授权的

，代理权消灭后未直接通知第三人。（３）以公告方式向不

特定的第三人授权时，未以同样的方式公告代理权的消灭。 

五．表见代理的法律效力 表见代理的法律效力。表见代理成

立后，本人就应受到无权代理人与相对人所实施的民事法律

行为所产生的法律效力的拘束。表见代理涉及三方当事人即

被代理人、代理人及相对人，两种关系即被代理人与代理人

之间内部关系，被代理人与相对人，相对人与代理人之间的

外部关系。由于内部关系与外部关系产生的法律责任应如何

承担，是法律实践中的落脚点，因此必须对此予以认真对待



。 1．外部、即本人与第三人的关系 在外部关系上，当相对

人主张代理行为的效力时，表见代理发生与正常的代理相同

而且对等的法律效力，即代理人代理行为所设定的权利义务

由本人承受，并在双方之间产生一种民事法律关系，其所产

生的法律责任也一并由本人来负担。代理人因过失致相对人

以损害的，相对人有权请求本人予以赔偿。 表见代理多为缔

结合同的行为，因此本人所承担的后果常表现为合同的履行

。假若被代理人确无履约能力，人民法院则应判决其承担违

约责任，赔偿第三人因此造成的损失。 在法律实践中，一些

法院在处理此类案件时，将代理人与被代理人共同列为诉讼

主体，然而，若人民法院认为行为人的行为已构成表见代理

，则应由被代理人承担法律后果，而不应由被代理人和代理

人共同向相对人承担责任，否则就混淆了表见代理的法律概

念。 2．内部、即本人与代理人之间的关系 在内部关系上，

由于代理人与本人之间并不存在代理权的授予问题，自然也

就不发生民事法律关系。但是，在本人承受代理行为的后果

后，因此而造成的损失，本人有权向代理人进行追偿。这也

正是我国民事责任合理分担的一种体现。具体而言， 在表见

代理中，本人与无权代理人并没有对未来的行为预见性的约

定，可以说表见代理中的本人在相当程度上承担了没有预期

的法律责任，因此本人可以向无权代理人请求补救，救济的

原则是应遵循“过错责任原则”。即有过错的一方应承担责

任，如双方均有过错，按过错大小分担责任。如果是本人的

授权意思不明确，代理人无过失而为代理行为并构成表见代

理，应由被代理人承担全部责任。 3．代理人与第三人的责

任 表见代理既已成立，即构成有效代理关系，代理人与第三



人之间不可能产生法律上的权利义务关系，代理人的行为后

果直接导致本人与第三人履行。 4．对相对人的效力问题。

对于表见代理，本人和无权代理人无权主张该代理行为无效

，但相对人却可以主张该代理行为无效。 注释： ①参见尹田

编著《我国新合同法的表见代理制度评析》一文，原载

于2000年第5期《现代法学》。 ②参见魏耘、张英梅主编《中

华人民共和国新合同法实务大全》，中国人民公安大学出版

社，1999年3月版，第94页。 ③日本民法典第109条规定：对

第三人表示授予他人以代理权意旨者，于代理权范围内，就

该他人与第三人之间实施的行为，负其责任。第110条规定：

代理人实施其权限外的行为，如第三人有正当理由相信其有

此权限时，准用前条规定。第112条规定：代理权之消灭，不

得以之对抗善意第三人。德国民法典第170条规定：代理权以

意思表示通知第三人者，在授权人向第三人通知代理权消灭

前，其代理权对第三人仍然有效。第171条第2款规定：代理

权在未依代理权授予之同一方式撤回前，代理权继续有效。

第172条第2款规定：授权书应交还授权人或宣告无效前，代

理权继续存在。我国台湾地区民法典第169条规定：由自己之

行为表示以代理权授予他人或知他人表示为其代理人而不为

反对之表示者，对于第三人应负授权人之责任。 ④ （英）阿

蒂亚《合同法概论》，法律出版社，第270页。 ⑤参见魏耘、

张英梅主编《中华人民共和国新合同法实务大全》，中国人

民公安大学出版社，1999年3月版，第94页。 （作者：闫斌，
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