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https://www.100test.com/kao_ti2020/481/2021_2022__E4_BB_8E_

E2_80_9C_E9_9D_9E_E6_c122_481804.htm 一、“非法同居”

概念的出处 50年、80年及2001年的《婚姻法》均未使用“非

法同居”概念，此概念最早出现在最高人民法院1989年12

月13日发布的两个司法解释里面。 其一、《关于人民法院审

理离婚案件如何认定夫妻感情确已破裂的若干具体意见》关

于确认夫妻感情确已破裂的情形中的第8种情形里，第一次明

确使用了“非法同居”的概念。该条规定：“一方与他人通

奸、非法同居，经教育仍无悔改表现，无过错一方起诉离婚

，或者过错方起诉离婚，对方不同意离婚，经批评教育、处

分，或在人民法院判决不准离婚后，过错方又起诉离婚，确

无和好可能的。” 其二、《关于人民法院审理未办结婚登记

而以夫妻名义同居生活案件的若干意见》。在这个司法解释

里，最高人民法院第一次提出了“事实婚姻”的概念，并第

一次提出了如何区分“事实婚姻”及“非法同居”。又分三

种情况： 1、1986年3月15日《婚姻登记办法》施行之前，未

办结婚登记手续即以夫妻名义同居生活，群众也认为是夫妻

关系的，一方向人民法院起诉“离婚”，如起诉时双方均符

合结婚的法定条件，可认定为事实婚姻关系；如起诉时一方

或双方不符合结婚的法定条件，应认定为非法同居关系。 2

、1986年3月15日《婚姻登记办法》施行之后，未办结婚登记

手续即以夫妻名义同居生活，群众也认为是夫妻关系的，一

方向人民法院起诉“离婚”，如同居时双方均符合结婚的法

定条件，可认定为事实婚姻关系；如同居时一方或双方不符



合结婚的法定条件，应认定为非法同居关系。 3、自民政部

新的婚姻登记管理条例施行之日起，未办结婚登记即以夫妻

名义同居生活，按非法同居关系对待。 二、同居的出处 在三

部《婚姻法》及与三部婚姻法配套的五部《婚姻登记办法（

条例）》（即分别为55年、80年、86年、94年及2001年）里，

均没有一部法律、法规明确规定不得再使用“非法同居”概

念，必须使用同居概念。那又如何认定已由“非法同居”概

念时代，步入了“同居”概念时代呢？ 这同样缘于最高人民

法院一项司法，即2001年12月24日最高人民法院发布的《关

于适用〈中华人民共和国婚姻法〉若干问题的解释（一）》

。该司法解释第五条第一次明确使用了“同居”而不是“非

法同居”概念。该条规定：“未按婚姻法第八条规定办理结

婚登记而以夫妻名义共同生活的男女，起诉到人民法院要求

离婚的，应当区别对待： （一）1994年2月1日民政部《婚姻

登记管理条例》公布实施以前，男女双方已经符合结婚实质

要件的，按事实婚姻处理； （二）1994年2月1日民政部《婚

姻登记管理条例》公布实施以后，男女双方符合结婚实质要

件的，人民法院应当告知其在案件受理前补办结婚登记；未

补办结婚登记的，按解除同居关系处理。”如果把这个司法

解释和最高人民法院1989年11月21日的司法解释加以对照，

明显可以看出，最高人民法院在相同的情形之下，已将“非

法同居”概念转用“同居”概念。 最明显的判断特征是

，1989年司法解释第3条规定：“自民政部新的婚姻登记管理

条例（即1994年条例，笔者注）施行之日，未办结婚登记即

以夫妻名义同居生活，按非法同居关系对待。”而就相同的

情形，2001年的最高人民法院司法解释则规定：“1994年2月1



日民政部《婚姻登记管理条例》公布实施以后，男女双方符

合结婚实质要件的，人民法院应当告知其在案件受理前补办

结婚登记；未补办结婚登记的，按解除同居关系处理。” 三

、观念的转变与进步 为何说由“非法同居”概念到“同居”

概念的使用，体现了一种观念的转变与进步呢？理由有二： 

其一、至今为此，并没有一部法律、法规甚至规章禁止不具

婚姻关系的男女同居。既然如此，“非法同居”概念的提出

，并没有法律依据。 其二、同居是人的权利的一种，禁止同

居，将同居视为非法，是一种侵犯人身权利的行为。 由此看

来，由“非法同居”步入“同居”时代，虽两字之差，却天

壤有别，它尊重了人本来具有又不违法而多年来一直被视为

“非法”的权利即同居。 100Test 下载频道开通，各类考试题

目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


