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劫案谈律师辩护 案情简介 2001年10月的一天晚上，天津市某

大学三年级的学生王某和几名同学及社会青年朱某来到本市

某住宅小区一单元房外，叫开房门后，问清开门的人是北京

来天津做吸尘器生意的何某后，王某等人冲进房间，对何某

一阵拳打脚踢，并将屋内部分物品损坏，何某大呼救命，王

某等人见状匆忙离去。临走时，王某等还顺手拿走何某堆放

在过道的吸尘器一台。后经鉴定，何某的损伤程度为轻微伤

偏重，抢得的吸尘器价值340元。检察院以涉嫌抢劫对王某和

朱某提起了公诉。 律师调查 单从表面情况来看，本案似乎是

一起简单的入室抢劫案，但作为王某的辩护人，律师接手本

案后却总有几个问题在脑海中萦绕：为什么几名在校大学生

会深夜相约，前往人口稠密的居民区，对原本不认识的被害

人进行抢劫？如果是抢劫，为什么先要问清确是何某本人才

开始动手？又为什么只抢了仅价值300余元的物品即离去？这

几个问题不解决，案件事实不清，就无法为被告人提出切中

要害的辩护意见。为弄清事实，律师对案情进行了全面调查

，通过查阅卷宗，走访案件知情人，会见被告人王某，案件

的全貌逐渐展现在辩护人面前，王某和受害人何某原本并不

相识，2001年的一天，王某从女友黄某口中得知，她在天津

打工时，老板何某对其动手动脚，言行不轨。有两次，何某

还当着小黄的面往桌上扔一沓钱，并说你如果陪我睡一宿觉

，这钱就归你了等⋯⋯平时，何某也经常调戏黄某。正因如



此，黄某只试工两天，就辞职了。但何某仍不罢休，案发当

晚，王某与黄某正与同学聚会时，何某又给黄某打来骚扰电

话，继续纠缠。王某认为，如不教训何某一顿，何某是不会

罢休的。于是王某约来同学和朋友，问清了何某住址，打车

来到何某住处，教训了何某一顿，临走觉得不解气，就顺手

拿了个吸尘器。当时何某住处有许多物品，王某等人没拿也

没破坏，而拿走的吸尘器，王某等人也未留归个人所有，而

是随意扔在了学校。由此可见，王某的行为目的只是教训何

某。此外，律师通过走访王某就读的学校，也发现王某一直

表现很好。律师又数次去负责侦查此案的公安机关，取得了

王某投案自首的证据。 辩护意见 通过上述大量调查，律师对

案情有了清晰的认识。毫无疑问，被告人的行为触犯了刑法

，但把有这样背景的案件像其他的抢劫犯罪一样定罪量刑是

否恰当？特别结合行为后果，如果作为入户抢劫对被告人判

处10年以上有期徒刑是否畸重？法律是无情的，感情更不能

代替理智。为了让被告人得到法律公正的裁决，受到罚当其

罪的处罚，作为辩护人，律师必须在事实和法律上下功夫。

根据我国的刑法犯罪构成理论，犯罪目的、犯罪动机只能存

在于故意犯罪之中。犯罪的目的是犯罪嫌疑人希望通过实施

犯罪行为达到某种危害社会结果的心理态度，在通常情况下

，犯罪的目的和动机，并不是认定故意犯罪成立与否的条件

，只有在法律有特别规定的情况下，犯罪的目的和动机才是

犯罪构成的要件。我国刑法第二百六十三条规定：“抢劫罪

，是指以非法占有为目的，以暴力、胁迫或者其他方法使他

人不能抗拒，强行将公私财物抢走的行为。”因此，构成抢

劫罪要求行为人在主观上必须具有抢劫公私财物的直接故意



和非法占有公私财物的目的，且其所实施的一系列行为都是

在这一思想的支配下，如果行为人虽然在客观上实施了抢劫

公私财物的行为，但在主观上不具有这一故意和目的，也不

构成抢劫罪。本案中，王某找被害人何某的目的只有一个，

就是要打他一顿，警告他，以制止其对黄某的纠缠。对于何

某的财物，王某并不在意，也没想据为己有。这一点，可以

从王某等人事先无预谋，拿东西、扔东西的随意性上得到印

证。庭审中，在回答审判长为什么要去找何某的问题时，王

某说：“因为生气，想打他一顿。”也证明王某主观上并没

有抢劫他人财物的故意。王某的行为明显有别于一般抢劫犯

罪处心积虑，为抢劫财物不择手段，借着人多势众多抢多拿

的行为方式。我国刑法将抢劫罪规定为侵犯财产罪的首恶罪

行，是为了严惩那些以非法占有他人财物为目的，使用暴力

实施犯罪的行为。在本案中，如果抛开案件的起因和背景，

单从王某有抢占财产的行为，对其以抢劫罪论处，难免会犯

客观归罪的错误，也违背了刑法制定抢劫罪的初衷，是对法

律的机械套用。本案另一个不容回避的事实是被告人何某的

过错是造成本案发生的直接原因。如前所述，如果没有何某

对黄某一而再、再而三的无礼纠缠，本案根本就不会发生。

何某是本案的被害人，但同时也是引发本案的肇事者。何某

应当对本案的后果承担相应的责任。正是因为这一重要的原

因，使得王某的主观故意和客观行为从一开始就有别于一般

的抢劫犯罪。诚然，王某采取这样的方法来解决问题是错误

的。但本案的发生终归是事出有因，情有可原。 通过以上分

析，律师在庭审中，为王某作了不构成抢劫罪的辩护，并向

法庭提交了王某具有自首情节和日常表现较好的证据，结合



王某的悔罪态度，请求法庭对其从轻处罚。最终，法庭采纳

了律师的意见，以聚众斗殴罪对其判处了缓刑。 办案心得 通

过本案的代理，承办律师深刻地感到：作为一名律师，一个

称职的辩护人，应该认识到尽管刑法的罪名是有限的，但天

下没有任何两个案件是完全相同的，每个案件都存在其特殊

性。律师的天职就是去挖掘这些特殊之处，为当事人、为法

律展现案件的本来面目，律师不仅应当学习法律，运用法律

，更应该去理解和揭示法律的真谛和内涵，惟其如此，方能

体现律师的作用和价值。应该说，本案的圆满解决得益于律

师对于委托人的认真负责，得益于对于真相的不懈追求，这

种精神将伴随我们在律师的道路上继续探索下去。 100Test 下

载频道开通，各类考试题目直接下载。详细请访问

www.100test.com 


