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E5_91_8A_E8_B5_B7_E8_c122_484684.htm 【关键词】写错被

告姓名 驳回起诉 今年1月22日，甲（赵元）在劳动力市场找

到乙（何某）为其新建楼房清洁外墙。双方当时口头约定，

乙为甲擦拭、清洗楼房全部外墙，服务价款为3000元。第二

天，乙在擦拭外墙时，脚下的竹架突然折断，从四楼摔到地

上。医院诊断：大脑震伤、背脊断开、双脚踝骨粉碎性骨折

、大腿摔断、内脏多处受伤。由于多次索赔遭拒，乙于2月27

日遂以赵源为被告提起诉讼，并向法院提供了被告的联系电

话。 法院按乙提供的联系电话通知甲到庭领取了应诉通知等

诉讼材料。甲应诉后辩称其不是本案适格被告，因为原告起

诉的是赵源，而他的姓名是赵元，故请求法院裁定驳回原告

的起诉。 [分歧] 本案围绕法院应否裁定驳回原告的起诉，审

判实务中产生了两种不同的观点： 第一种观点认为，原告起

诉赵源，根据其提供的地址，根本没有此人，应认定原告起

诉的被告不明确，不符合起诉条件，根据最高法院《关于适

用〈中华人民共和国民事诉讼法〉若干问题的意见》第139条

的规定，法院应裁定驳回原告的起诉。 第二种观点认为，法

院应当充分行使释明权，并建议原告更改被告名称。若原告

更改被告名称的，案件应继续审理；若原告拒不更改被告名

称的，应当视为没有明确的被告，裁定驳回起诉。 [评析] 原

告起诉时误写被告姓名法院应否驳回起诉？审判实务中一直

存在着不同的看法。形成这样的分歧，实际上是对我国《民

事诉讼法》第108条规定原告起诉的条件之一要“有明确的被



告”的不同理解。只要正确理解了 “有明确的被告”的内涵

，案件即可迎刃而解。笔者赞同第二种观点，试析如下： 所

谓有明确的被告，是指要求原告将其起诉的对象加以具体化

、特定化，以使受诉人民法院能够明确原告所告的是谁。“

有明确的被告”包含有两层含义：一是被告具有诉讼主体资

格，即主体适格，也即能够以自己的名义进行应诉的资格。

二是被告的地址、联系方式应当具有准确性和特定性，应当

具体明确。在现行的法律条件下，由于法院受理案件后，有

关送达皆由法院依职权而为之。我国《民事诉讼法》规定原

告起诉要“有明确的被告”，要求原告将其起诉的对象加以

具体化、特定化，目的是为了法院能够方便、准确向被告送

达应诉材料，以减少诉讼成本。 在司法实践中，有的法院要

求原告起诉时必须提供被告的户籍地（或工商注册地址）以

及实际住所地（或实际经营地）。但是由于市场经济条件下

人员流动的无限性和经济主体频繁变迁的特点，自然人的住

所地和法人的经营地址时常发生变更，被告的户籍地和实际

住所地、工商注册地址与实际经营地往往不相一致，而且，

有些地方的户籍资料、工商注册资料尚没有对外公开，当事

人自己是无法调查取证的，如果采取简单办法，将案件推出

去，让老百姓告状无门，是不符合立法本意的。为了及时解

决当事人之间的纠纷，解决司法实践中的矛盾，最高法院《

关于适用简易程序审理民事案件的若干规定》第六条规定“

原告起诉后，人民法院可以采取捎口信、电话、传真、电子

邮件等简便方式随时传唤双方当事人、证人。” 由于现代社

会已进入信息化时代，电话已成为人们生活和工作所不可缺

少的部分，原告获取被告的联系电话也比较容易，目前，电



话方式已成为法院传唤被告到庭领取应诉材料的首选。因此

，笔者认为，原告提供被告的电话、电子邮件等联系方式也

应是确定“明确的被告”的一项内容。 那么，原告在起诉书

中载明的被告名称与应诉的被告名称不一致，法院应该如何

处理呢？笔者认为，不能一律以被告主体不适格为由径行裁

定驳回原告起诉。如果原告在起诉书中载明的被告名称与被

告名称相距太大，以至于按原告提供的被告根本就不存在的

，或者按原告提供的被告住址、联系方式无法送达应诉通知

等诉讼材料，也无被告来应诉，则应视为原告起诉无明确被

告，可裁定驳回起诉。如果按原告提供的被告住址、联系方

式能够送达应诉通知等诉讼材料，被告也按时应诉，只是在

诉讼过程中以其与原告起诉的被告名称略有差异为由主张其

不是本案适格被告的，一般应对被告的主张进行核实，如果

被告主张属实的，应当告知原告更正被告名称，只有原告拒

不更正的，才能裁定驳回起诉，如果原告及时更正的，不宜

裁定驳回起诉。 就本案而言，原告将被告“赵元”写成“赵

源”，“元”与“源”是同音字，应当理解为一种疏忽，并

不构成被告实际名称与起诉书中所载明的被告名称的本质差

异。被告收到法院的应诉通知后及时提交了答辩状，在诉讼

过程中又提出其不是本案的适格被告，应当允许原告将起诉

书中的被告名称更改为应诉被告的实际名称，而不宜直接裁

定驳回原告起诉，只有在原告拒不更改时，才可以裁定驳回

起诉。因此，直接裁定驳回原告起诉是不恰当的，因为即使

在本案中驳回了原告起诉，原告很快就会以同样的理由并以

本案查明的被告的正确名称起诉，两次诉讼的当事人并无变

化，却增加了原告的救济成本，也浪费了司法资源。 100Test 
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