
律师的庭审发言要精、准、稳 PDF转换可能丢失图片或格式

，建议阅读原文

https://www.100test.com/kao_ti2020/484/2021_2022__E5_BE_8B_

E5_B8_88_E7_9A_84_E5_c122_484835.htm 语言是律师的武器

。 不让律师讲话，无宁将律师杀掉。律师要敢说，要能说，

否则律师将无从维护当事人的合法权益，也无从履行自己的

法定职责。但是，说得多不等于说得好，说得多也不等于讲

得妙。律师的法庭演讲面对是法庭、是控方、当事人，同时

也有旁听群众。如何说服法庭采纳律师意见？如何折服控方

和对方律师？如何打动旁听群众？这才是问题的关键，绝不

能只图自己嘴巴痛快。 笔者认为律师在庭审中的发言应当尽

可能做到精、准、稳。 其一、要精，就是要精炼，要抓住要

领、不?嗦。 香港皇家大律师、美国大律师丹诺给人的印象是

侃侃而谈滔滔不绝，效果是舌战群雄、扭转乾坤，于是，给

人的第一印象是律师必须能说，必须能言善辩，必须咄咄逼

人。但是，律师敢说、能说，不等于律师一定会说。律师云

天雾地夸夸其谈只能让人昏昏欲睡。律师天南地北漫无边际

的演说只能招致法庭厌烦。 律师在庭审中的发言必须是简明

扼要抓住要害。只有抓住要领才能感动听众、影响法庭判决

。 在司法实践中，经常有律师犯不着要领、十分?嗦的情况发

生。比如在刑事案件开庭时，有的律师发表辩护词的前言部

分，大量阐述律师的为被告人出庭辩护的法律依据，先宣读

《刑事诉讼法》第32条辩护人范围的规定，接着是《律师法

》第25条律师可以担任辩护人的规定，然后宣读《刑事诉讼

法》第35条辩护人职责的规定，接着论述《刑事诉讼法》

第11条被告人有权获得辩护的规定，从而说明自己出庭是合



法的，从而说明为被告人的辩护是合法的。一来二去20分钟

过去却只说明了这个无关疼痒的问题。律师的委托手续提交

给法庭以后，法庭已经核实了自己的辩护人身份，说这么多

有何实际意义？在给贪污案件被告人作无罪辩护时，若认为

被告人的主体资格不符合贪污罪要求的国家工作人员要件，

那么从犯罪主体入手谈清楚谈到位，完全可以达到给被告人

无罪辩护的目的。但是，有的律师却除了谈主体不适格以外

，还要大谈特谈贪污罪的其它三个犯罪构成要件是什么。作

为犯罪的四个要件，犯罪主体、客体，犯罪主观方面、客观

方面，缺少一个犯罪的构成要件，犯罪便不成立的，这已经

众所周知，因此针对不同的案件，只须论证被告人的行为不

具备某个犯罪的一个要件，已经达到无罪辩护的充分条件，

大可不必画蛇添足。 其二、要准，就是要准确，要准确把握

事实、准确适用法律。 以事实为根据、以法律为准绳是司法

的基本原则。律师也应当在事实和法律上两个方面下大功夫

。法律是严谨的。律师是法律人，律师的发言必须准确。律

师通过仔细查阅卷宗，反复查阅卷宗，可以做到对案情的准

确把握。对事实搞清搞透之后，才能对事实部分有的放矢，

才能攻击控方事实不清、证据不足之处。抓准了控方证据的

不足之处，抓住了对方证据的漏洞，才能对控方指控、对方

观点作有力度的攻击。被告人的行为是否构成犯罪、是否存

在法定或者酌定从轻、减轻情节，对方是否有违约行为，除

了从卷宗中找到事实根据以外，还必须对涉及法律的每一条

每一款烂熟于心。泛泛的在辩护中说卷宗材料反映或者有证

据证明怎么说、怎么说，或者泛泛谈到有法律规定怎么规定

、怎么规定，只会授控方或者对方律师以把柄。如果控方或



者对方律师穷追不舍，不免会给自己陷入难堪境地。 阅卷是

律师的基本功。对被告人制作有几份讯问笔录？几份讯问笔

录是否有出入？出入在什么地方？共同犯罪案件，几个被告

人的口供有没有差别？差别在哪里？被告人的口供有没有其

它证据印证？有没有物证书证？物证书证有没有提交法庭？

有没有配有照片？自己是否查验过？控方的证据链条或者证

据体系是否形成？是否有漏洞？辩方的有罪证据有哪些？辩

方的无罪证据有哪些？无罪证据与有罪证据的出入地方在哪

里？如何排除不利证据？如何论证无罪证据的证明力？自己

准备立论的证据是否扎实？控方手中还有其他证据没有？如

何设防？作为刑事案件这么多的问号必须通过阅卷得到答案

。对这些问号一一破解之时，才能说自己对案件的事实基本

把握。民事案件，通过阅卷可以看到原告的诉讼请求，也可

以看到资证原告观点的证据。通过分析证据不同的种类，与

当事人的利害关系，可以判别不同证据的证明力。通过对双

方证据的查阅可以分析对方的辩论思路，发现对方的优势劣

势，也可以发现自己一方不足。俗话说，知彼知己，百战不

殆。律师充分运用自己的阅卷权，可以找准适合保护自己当

事人合法权益的切入点，使自己立于不败之地。 新法不断颁

布，司法解释也经常出现。如果不积极学习新的法律和司法

解释，律师将会失去看家本事，久而久之会丢掉自己的职业

。以挪用公款罪为例，除了《刑法》第384条规定以外，最高

法院曾经颁布《关于审理挪用公款案件具体应用法律若干问

题的解释》（1998年5月9日起施行）及《关于如何认定挪用

公款归个人使用有关问题的解释》（2001年10月26日施行）

，全国人大常委会于2002年4月28日第27次会议还通过《关于



〈刑法〉第384条第一款的解释》，最高检察院也有《关于国

家工作人员挪用非特定公物能否定罪的请示的批复》（2000

年3月15日起施行）和《关于挪用失业保险金和下岗职工基本

生活保障资金的行为适用法律问题的批复》（2003年1月28日

）两个批复。这些司法解释、立法解释规定的内容并不尽相

同，甚至大相径庭。如果不熟悉法律规定，将无法对案件做

出准确诊断。如果只抱着一本老的法律汇编，拟写辩护词、

代理词，发表辩论观点，可能由于自己的立论会与新的司法

解释抵触而贻笑大方。 其三、要稳，就是要稳当稳妥，要言

之有理、持之有故。 俗话说有理不在言高。律师庭审发言大

可不必声嘶力竭、大喊大叫。讲话一定要讲清楚，心平气和

完全可以达到说服人的目的。如果四两拨千斤、面中藏针攻

击力更强，效果可能更好。法庭辩论不是地摊吵架，事无巨

细不依不饶，往往适得其反。律师应当是有涵养的法律人，

应当沉着应战，处世不惊。律师的发言应当是缜密的有逻辑

的，言而有理，言而有据，才能说服人打动人，最终让人法

庭采信。圈画不圆，不能自圆其说，宁可删除这些辩论观点

，以免给法庭留下律师在胡搅蛮缠的感觉。人过一百，形形

色色。当事人的素质参差不齐，千差万别。素质低的当事人

当庭谩骂律师的情形在法庭审理中出现并不是新闻。粗俗之

人骂律师不是新闻，但是若律师骂当事人就可能是新闻。与

当事人对骂只会减低律师的身价。律师为被告人辩护、为当

事人代理是法律赋予的律师的职责。如果出现有人格侮辱人

身攻击的情形发生，律师应当提请法庭对辱骂方进行制止、

予以训诫，以保持良好的庭审秩序。若控方对律师的突然攻

击，观点不在律师的预料之内，律师事先不曾准备，律师应



当沉着应对、仔细甄别控方的观点和逻辑是否有明显漏洞，

切不可慌不择路话不择言。如果控方的观点完全成立，律师

不可以为挽回所谓的面子而强辩。法庭是说理辩理的地方。

通过对事实的一步步澄清，随着对法律适用的一句句争论，

帮助法庭查清事实、辨明适用的法律的条款，最后达到司法

公正、不枉不纵，这是律师也是控方应当追求的理想目标。

律师应当咬文嚼字，但是在细枝末节上不可患得患失。原流

氓罪分出的几个法条中经常出现“聚众”一词，俗话说，一

人为私，二人为公，三人为众。如果“聚众”没有超过三人

算不算“聚众”？就可以辩解。但是，被告人当天穿的什么

衣服、犯罪时天气如何等，一般情况下，除非对甄别证据真

伪有用外，可以当作细枝末节，弃之不理。 辩护词也好，代

理词也好，自己在发言之初应当亮明辩论观点，然后对论点

作有理有据的论证。如果控方证据形成链条或者构成体系，

不仅有口供，还有人证、物证，并且没有相反证据推翻或者

影响有罪证据，律师应当放弃做事实不清证据不足的无罪辩

护。如果要论证自己的当事人享有不安抗辩权，不仅要做理

论阐述，而且应当拿出自己当事人应当拥有不安抗辩权的证

据，不能凭想象和推测。否则，为了让当事人看自己履行职

责而勉强立论极易会被攻破。对无事实根据又无法律支撑的

观点进行立论只会透射自己的无知。 （作者：段建国，开物
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