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8_B0_88_E8_AF_AD_E8_c122_485063.htm 【摘要】 语言与法

律的关系十分密切，对于以法律为业的法律人而言，通过语

言追问法律及其意义乃是法律人的学术使命。人类法律发展

的历史，也是一部运用语言追问法律意义的历史。语言对法

律思维有深层的影响，法律思维必须依赖语言尤其是法律语

言。对于一生欲治法学的人们来说，欲治法学必先治语言学

。从语言和语言学角度来思考法律乃至人生意义，是我们的

一生追求。 【关键词】语言；法律；法律的语言叙事 古希腊

的《伊索寓言》中讲了这样的一个故事：宙斯在创造世界的

时候率先创造出来的是鸟兽，这些鸟兽有的被赋予力量，有

的被赋予速度，还有的被安了一对翅膀。而人被造出来时却

赤裸裸的一无所有，于是对神暴怒道：“惟独我没有得到你

的恩赐。”宙斯回答说：“你忽视了我赋予你的才能，按说

你受益最多，因为你会说话。语言禀赋使神和人无所不能，

任凭鸟兽气力再大，速度再快，也只能甘拜下风。”[1] 上帝

与稚各和摩西的交易中也有同样的一点，但是倒了过来：上

帝将不给出他的名字，他将不会被把握或被控制。基于同样

原因，罗马众神之首领的名字也是一个秘密。在《奥德赛》

中，当波利菲墨斯(Polyphemus)对奥德赛说“告诉我你的名字

”并且得到“我的名字是无名氏,因为每个人都叫我无名氏”

时，以及在理查德#8226.伯克哈特所说：“在所有文明的巅峰

之上都有一个奇迹：语言。”他接着说：“人有多少语言，

就有多少心灵。”[19]一个民族的语言是一个民族存在的标



志，一个民族语言对该民族的历史和文化会产生深远的影响

，这也意味着语言对于思维具有深层的制约作用，同样语言

尤其是法律语言必然影响着法律思维。法律思维有时也称为

法律思维方式，对这种思维方式，有人认为是“像律师那样

思维”，有人认为是“像法官那样思维”。然而律师和法官

又是怎样进行思维的呢?就世界范围内而言许多国家已经出现

法律职业，从事这一职业的人士被称为法律人。法律人在长

期参与司法实践的过程中，在维护法治的旗帜下，根据法律

的品性，形成了许多解决法律问题的思维定势。这种思维定

势伴随着法律的职业化而出现，同时也是法律职业成熟的标

志。从思维的总体走向来看，法律思维是一种趋于维护法治

的法言法语的专业思维。关于对法律思维的界定，学者们有

不同的认识角度，例如从法律职业的角度，法系的比较的角

度，逻辑思维与法律思维的关系角度，法律思维与法律思维

方式的区别角度以及后现代法律思维方式的角度等，从而有

不同的认识。比较典型的是郑成良，他在法治理念背景下揭

示了什么是法律思维。他认为：“所谓法律思维方式，也就

是按照法律的逻辑（包括法律的规范、原则和精神）来观察

、分析和解决社会问题的思维方式。”[20]对法律思维的这

种界定是以法治理念为核心展开的。郑教授认为法治的实现

离不开法律思维融入人们的日常生活思维。而法律思维方式

的重心在于对合法性的分析，“即围绕着合法与非法来思考

和判断一切有争议的行为、主张、利益和关系。”[21]可见

，法律思维的核心在于从法律的立场来言说人们之间的利益

关系，法律思维的外在表现形式即为法律语言的“在场”。 

从一般立场来看，法律思维方式与道德思维方式相比较有以



下几个特征：（1）是以概念为中心。法律主要用法典形式表

述，而法典则是“用具有高度的概括性的概念来表达的。这

些概念既是社会生活中具体法律现象的抽象，也是法律秩序

中法律价值的载体和法律目的代表。同时，概念也是联结整

个体系结构，实现法律规范整合的媒介和纽带。所以，在法

律运行过程中，规范的理解、解释和应用，都必须借助概念

，甚至依靠概念。”[22]（2）是以规则（解释）为依据。这

是“人们在制定或者适用一项法律的时候，所考虑的问题是

，在某个具体场合存在什么规则，以及如何解释和应用这些

规则。这种以法规为根据，以规则为中心，重在解决实际问

题，满足实际需要的思维方法，是北欧法系的基本特色。

”[23]（3）以权利义务为线索。“一切法律问题，说到底都

是权利义务问题”，因而，“法律思维的实质就是从权利与

义务这个特定的角度来观察问题、分析问题和解决问题。

”[24]（4）以逻辑思维为工具。“形式逻辑是法律思维的重

要工具”，“辩证逻辑在法律思维方式中是对形式逻辑的必

要补充。”支配形式逻辑或形式逻辑在法律思维方式中体现

的价值观念是合法，而支配辩证逻辑在法律思维方式中所体

现的价值观念是合理的。”[25]（5）程序问题优于实体问题

。“程序正义是制度正义最关键的因素，也是保障个案实体

正义最有力的制度性条件。”[26]然而，法律思维的上述特

征无不是在法律语言的世界中展现出来的，法律概念、法律

规则、法律内容、法律思维逻辑、法律的程序属性等，说到

底就是一种从立法语言的言说、确定到司法语言的论辩、证

成；法律从“纸面上的法”走向活生生的社会秩序的整个过

程，说到底也是一个法律语言不断的意义再现的过程。 法律



思维对对法律职业无疑具有重要意义。因为借助于法律思维

和各种法律思维方法才能把成文法和司法有机地结合起来，

从而实现由法律规则到个案判决的转换过程。法治的实现需

要借助法律思维和法律思维的方法用规则和法律处理纠纷，

律师通过自己的说理、说法活动以及使用各种法律方法，可

以有效克服法官的主观臆断，阻止法官成为司法领域中的专

制者。而法官则可以通过法律方法论的运用增大行为(包括判

决)的合理性、合法性。因而，法律思维改变着我们对法律的

机械认识，使纸上法律变为现实生活中的活的法律，在赋予

法律自身以鲜活的生命力的同时，还保证着法律不被曲解，

维护着法律在司法过程中的稳定性和可预测性。法律思维是

以语言为依托的，例如当我们在法庭上进行论辩时，无论是

民事程序中的原告、被告及其代理律师，还是刑事程序中的

检察官和犯罪嫌疑人及其辩护律师，他们在就案件争议的对

话中均是以语言为中心展开的。法庭上论辩语言的上下峰基

本上反映了权利主张力度的强弱及其诉讼胜败的可能性。“

语言的一般用处是将心理讨论转化为口头讨论，或把思维序

列转化为语言序列。像这样做有两种用处，一种是记录我们

的思维序列。这种序列由于容易遗忘，使我们必须从头进行

构思，但通过作为标记的语词就可以重新回忆起来。所以名

词的第一个用处就是作为记忆的标志。另一个用处是：当许

多人运用同一些语词时，他们可以通过这些语词之间的联系

与顺序互相表达自己对每一件事物所想象或想到的是什么，

同时也可以表示他们所想望、惧怕或具有其他激情的东西。

在这种用处方面，语言被称为符号。至于语言的特殊作用则

是：第一，表示我们通过思考所发现的任何现存或过去事物



的原因以及我们所发现的现存或过去事物可能产生的结果。

总起来说，这就是获得学术知识。第二是：向他人说明我们

所获得的知识，也就是商讨和互教。第三是：使别人知道我

们的意愿和目的，以便互助。第四是：无害地为了娱乐和炫

耀而玩弄语词以自娱和娱悦他人。”[27]可见，法律思维只

有借助语言方能展开其意义世界，有了语言方能有法律，“

如果废除了一个法律的（语言）意义，法律本身也就废除了

”[28]法律思维的核心就是法律语言。 一般地说，任何思维

活动的进行，都要以语言为工具，都依赖语言。语言是人们

进行思维活动不可缺少的因素⋯⋯语言与思维二者之间具有

十分密切的关系。从一定意义上说，人们思维活动的过程就

是对语言（符号）操作的过程。根据对语言与思维关系的这

种理解，我们可以断言，法律思维与法律语言有着密切的联

系。法律思维就是依靠一系列的法律语词，运用法律语言进

行思维。一切人类社会的法律均需要以语言为载体才能表达

出来的，任何社会的法律思维也只有借助语言才能实现，可

见，语言之外是不存在法律、法律思维的。人类也只有通过

语言才能表述、记载、解释、适用、思考乃至追问法律，语

言与法律、法律思维之间存在不可分割的密切联系，语言对

法律的产生和发展有深远的影响，并直接决定着我们的法律

思维水准。法律和法律思维由语言来服务，换句话说，法律

的意义世界和思维结构是由语言建构起来。人们的法律思维

之所以可能，归根结底来源于语言的上述功能。 卡尔#8226.

柏格森对生命曾经这样感叹：“我们的世界象广阔的街道，

我们人类是大道上的过客，奔的，走的，步行的，骑马的，

仿佛是驿使或仆奴”。[31]面对语言和法律这样的学术使命



，我宁愿做它的驿使或仆奴。 科因特曾经说过，“我们的认

识乃片段，我们的预言乃片面，而每当完美来临，一切片段

都归于消散。⋯⋯现在我们仿佛透过镜子，在模糊的轮廊中

透视，但是我们能够由感知向感知。现在我片面认识，但我

能一一认识，恰如我被人知。”但愿自己的这种法律语言观

能够由感知走向感知，也但愿能被人所知，并深情地期待一

种对话。最后，我仍然重复着前面凯利那句话,坦白自己对语

言的激情，“时间无情，于勇士、常人皆然，它的面目漠然

，欲成为优雅之士，惟有崇拜语言并获得救赎，人因之而得
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