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5_8A_A1_E4_BA_BA_E7_c36_52690.htm [案情]： 钱某系个体

户，因经营不善，负债累累。2004年1月，债权人孙某持生效

判决书向法院申请执行钱某4万余元的欠款。在法院执行过程

中，钱某隐匿财产，称无力偿还债务。然钱某却于2005年4月

自行向其邻居李某清偿了债务32000元。孙某得知此事后，对

李某债权的真实性提出质疑，并以钱某“不当处分财产，损

害债权人利益”为由向法院提起诉讼，要求撤销钱某向李某

的偿债行为。 [分歧]： 本案中，钱某的责任财产不足以清偿

全部债务，但其针对多个债权，任意选择其中一个履行义务

，客观上使李某的债权获得了完全清偿，而孙某等其他债权

人的债权得不到实现。钱某的行为，显已违反了债权平等原

则，但该种行为是否属法定的可撤销行为，在案件审理中产

生了不同的意见。 有观点认为，本案中钱某的履行行为不是

可撤销的民事行为，应判决驳回原告孙某的诉讼请求。首先

，合同法第74条对债务人的行为仅规定了3种可予撤销的情形

：一是债务人放弃到期债权；二是债务人无偿转让财产；三

是债务人以明显不合理的低价转让财产。合同法74条未将债

务人的任意履行行为纳入其中，孙某行使撤销权无法律依据

。其次，在债权真实的情况下，债权人李某是善意第三人，

其受偿债权的行为，因债权成立在先，故而不违反善意取得

制度所要求的等价原则，应当受到保护。 持另一种意见认为

，本案债务人的行为应予撤销。 理由是： 1、债务人的行为

与债权平等原则相悖。所谓债权平等，即同一债务人存在数



个到期债权，且多个债权人均向债务人主张权利时，除享有

法定优先权外，其效力一律平等，没有优劣之分，债务人应

以其全部财产作为所有债权的一般担保。这一原则在民法、

担保法中都有体现。本案中，债务人钱某在其责任能力不足

的情况下，凭自己的意愿向不享有优先权的李某作足额清偿

，并使得其他债权人无法受偿。这种行为非但与债权平等原

则相违，而且若在实践中得不到纠正，有可能大量出现债务

人只向有特定关系的债权人清偿债务，损害其他债权人利益

的情况，引发道德风险，破坏交易安全。 2、撤销债务人的

行为符合合同法第74条的立法本意。合同法设立撤销权的目

的在于保全债务人的责任能力，从而保障债权不因债务人不

当处分财产的行为而难以实现。本案债务人钱某拒不履行生

效判决，将剩余财产向特定债权人任意履行，导致无责任财

产可供分配，必然会损害其他债权人的利益，而撤销该行为

，可以增加债务人的责任财产并使得全体债权人平等受偿，

因此符合合同法第74条规定之精神。 3、撤销债务人行为符合

利益平衡原则。目前，我国个人破产的法律制度尚未确立，

但是，破产制度所蕴含的平等保护原则，在时下债务人履行

能力严重不足的情形下，亦有遵循的必要。当债务人的责任

财产不足以清偿全部债务时，若仍然允许债务人任意处分其

财产，必然造成债权人之间利益的失衡。撤销债务人的任意

履行行为，可以保证各债权人通过参与法院主持下的分配程

序，按比例受偿债权，这样既能实现了债权人利益的相对平

衡，又不会影响债权人对债务人的余债受偿权。 4、可以强

化诚实信用原则。随着社会法治化水平的提高，公民的法律

意识和用法能力也在不断增强，但是从消极方面而言，少数



当事人缺失诚信、规避法律的行为也在增加，这种现象不利

于法律的成长和社会的进步。实践中，债务人任意履行行为

所指向的债权是否真实，往往很难确认，不能完全排除债务

人借履行债务之名行转移财产之实。因此，从法律的价值层

面考虑，与其无法防范恶意避法的逃债行为，不如由法律规

定禁止任意履行，将债务的全部责任财产平均分配至所有债

权人，以此来强化诚实信用的法律原则。 5、行使撤销权有

利于维护法院的司法权威。债务人拒不履行生效判决的，法

院虽可作出处罚，但如果不能撤销其任意履行行为，判决书

所确认的债权仍会落空，判决的效力将因此而被虚化，并会

造成当事人对法院司法行为的不信任。 100Test 下载频道开通

，各类考试题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


