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仲裁委员会 【案情】 承租人与出租人于2001年3月28日签订

了一份航次租船合同（下称“0328”号合同），租用“××

”轮自日本袖浦港和船桥港运输大约1000公吨的废旧电机至

中国海门港。该轮在第二装港装货完毕后，由于船舶机械故

障无法关舱，在取得被申请人的同意后，该轮开着舱盖驶往

海门港。在海门卸货时双方就货物短量以及被申请人因此而

遭受的损失问题产生争议。 2001年5月28日，出租人与承租人

再次签订了与0328号合同条款类似的航次租船合同（下称

“0358”号合同），承租人在支付0358号合同下运费时扣减

了人民币4万元，扣款的理由为履行0328号合同时发生了货物

短量。 出租人遂就0358号合同下承租人欠付的运费人民币四

万元提请仲裁。 双方的主要争议为： 1、关于扣减运费 出租

人认为，承租人在履行0528合同下支付运费的义务时，并未

提及0328航次的货物短量，只是请求暂扣运费4万元。之后，

承租人以收货人索赔为由，不予支付。 承租人认为，扣减4

万元系经出租人同意，由于0328航次货物短少损失达10万多

元，因此，暂扣4万元是合理的。 2、关于0328合同下货物短

少 出租人提出，在0328号合同卸货后，承租人主张货物短量

，只是说实际收货人先声称货物短少50吨，之后又称短少37

吨。根据“××”轮船东的报告称，货物卸到码头后用汽车

运出港口时过地磅称重，但由于至少七个大件货物是用铲车

运出港口，且没有过地磅称重，因此，承租人提供的理货数



量不准确。此外，由于装港采用水尺计重，卸港采用过地磅

计重，两者必然存在误差。 承租人提出，根据中国外轮理货

公司的理货报告，实际收货人称货物短少50.99吨。本案承租

人扣减0528合同下运费，作为对收货人的补偿是合理的。根

据该航次货物的商业发票，50.99吨货物短少的损失约为人民

币7.9万元。对于该损失，被申请人没有在仲裁规则规定的期

限内提起反请求，或者另案提出仲裁请求。被申请人在开庭

时再次确认其并不打算就货物短量损失向申请人提出任何请

求，但是主张以此作为抗辩理由，冲抵申请人的运费请求。 

【仲裁庭意见】 1、关于承租人以0328号合同下货物短少损失

为由扣减0358号合同下的运费，根据合同法第99条并参照《

最高人民法院关于托运人主张货损货差而拒付运费应否支付

滞纳金的答复》（1992年2月12日法函（1992）16号），承租

人无权扣减0528合同下的部分运费来冲抵0328合同下的货损

货差索赔。但是本案中，针对承租人关于以其在0328合同下

遭受的货物短量损失作为抗辩理由以冲抵本案运费请求的主

张，出租人在开庭时明确表示同意仲裁庭同时审理0328合同

下货物短量的争议，这表明，出租人已经同意如果承租人确

实遭受货物短量的损失，该损失可以和其运费相冲抵，因此

，仲裁庭认定，本案中出租人是否同意扣减该笔运费以及承

租人在扣减上述运费时是否明确告知扣减运费的目的已不重

要。 2、关于0328号合同下货物短少的事实认定 出租人主张

根据船长的报告，至少有七大件货物由铲车运出港口，但并

未过地磅，因此，不能确定货物是否短量。对此，承租人在

开庭时提出异议，要求出租人提供证据证明其主张，但是出

租人无法提供，同时也没有其他证据佐证，因此，出租人的



主张不为仲裁庭采信。对于承租人提供的中国外轮理货公司

的理货报告，出租人没有对该证据本身的真实性和有效性提

出异议，但是对于短少数量提出了异议,仲裁庭认为，虽然根

据该理货报告并参照被申请人自己的主张，货物实际短少数

量尚无法认定，但是出租人在履行0328合同时产生了货物短

量可以作为一个事实予以认定。 3、关于承租人是否因0328号

合同下货物短少而遭受实际损失虽然双方的争议也包括0328

合同下货物短少的数量和责任等问题，但是，仲裁庭认为首

先应当审理承租人是否遭受实际损失，以及如果尚未遭受实

际损失，承租人能否以其可能或者必定面临的索赔来冲

抵0528合同下应付运费。在上述答案都是肯定的前提下，再

审理货物实际短少的数量更为恰当。 根据承租人的答辩意见

以及开庭后提交的代理意见，0328合同下货物的收货人不是

承租人。显然，直接遭受货物短量损失的是实际收货人，因

此，承租人是否遭受实际损失取决于其是否已经实际赔付（

或者通过其他中间人，如果在被申请人和实际收货人之间还

有该中间人的话。鉴于这不影响对于此问题的审理，仲裁庭

在此假设没有该中间人）收货人，或者虽然尚未遭受实际损

失，其遭受实际损失的可能性取决于收货人是否已经就其损

失向承租人提起索赔请求。 100Test 下载频道开通，各类考试

题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


