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https://www.100test.com/kao_ti2020/52/2021_2022__E6_97_A0_E

4_BE_B5_E6_9D_83_E6_c36_52882.htm 中国政法大学在读法学

硕士郝劲松状告太原市铁路局侵权纠纷一案今天有了结果，

太原铁路运输法院以被告太原铁路局与原告郝劲松之间不存

在侵权法律 关系，而驳回原告郝劲松的起诉。 太原铁路运输

法院在民事裁定书中说，原告郝劲松所称于2006年7月29日购

买火车票的下元联运火车票代售点是太原市联运总公司下设

的售票窗口，不是太原铁路局的下属机构。太原市联运总公

司与太原铁路局订有“铁路客票代售协议”，二者是平等主

体之间的合同关系，太原铁路局对该代售点应否公示其售票

情况无权干预。故被告太原铁路局与原告郝劲松之间不存在

侵权法律关系。依照《中华人民共和国民事诉讼法》第108条

的规定，裁定驳回原告郝劲松的起诉。 对一审判决结果，郝

劲松认为：根据铁路法的规定，铁路局经铁道部授权，行使

部分管理职能，太原铁路局电脑升级，就应该向社会履行告

知义务，将自己应尽的义务推给别的企业是一种不负责任的

说法。 郝劲松表示，将在法定期限内向太原铁路运输中级法

院提起上诉。 案件回放 7月29日，郝劲松与朋友去太原市下

元联运火车票代售点购买8月4日从太原到上海的火车票，代

售点告知原告不卖票，原因是12天前太原铁路局以电脑升级

为由关闭了太原市二十多家车票代售点，乘客只能到火车站

去买票。郝和朋友只好各花1.5元从下元乘公交车去了太原火

车站，在售票大厅排队四十分钟后，当原告提出要购买8月4

日去上海的火车票时，售票员告知火车站只卖提前三天的票



，8月4日的票现在不卖。 郝劲松认为，太原铁路局电脑升级

不对社会履行告知义务，给买票乘客带来巨大不便，侵害了

原告作为消费者的知情权；由于太原铁路局关停火车票代售

点，让原告花费1.5元公交车费白跑一趟未能买到火车票，侵

犯了原告的财产权。于是，郝劲松将太原市铁路局告上法庭

，要求其赔偿原告车费1.5元并负担本案诉讼费用，并要求太

原铁路局就此作出书面道歉。 100Test 下载频道开通，各类考

试题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


