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4_BA_8E_E8_B5_84_E4_c47_520830.htm 任何一项资产评估结

果，应该都是其质和量的统一，所谓质，即其价值类型；所

谓量，是指通过评估方法获得评估结果的过程。近几年来，

我国评估行业在资产评估方法研究和使用方面取得了重大进

展，但对价值类型的研究，尽管有一定的进展，但争议很大

，直接影响到资产评估实践。本文试就价值类型的问题做一

些初浅的探讨。 价值类型属于价值理论范畴。我国资产评估

业发展伊始，关于资产评估价值的研究就层出不穷，观点各

异。但总体上说主要有两个问题：一是资产评估价值是价值

还是价格？二是资产评估价值和马克思劳动价值论的关系？

对于如何理解资产评估价值，笔者曾在1996年时进行过初浅

的研究，[①]本文不做进一步探讨。但需要说明的是，资产

评估价值理论是基于西方经济学流派的价值理论基础上形成

的。但“在西方经济学界，无论哪个派别都不真正区分价值

、交换价值或价格。他们往往把三者当作同义语，或者说，

混在一起，随便乱用。”[②]因此，要想按照马克思主义价

值理论来判断清楚资产评估价值究竟是价值或价格，是有一

定难度的。但有一点可以肯定，评估永远是对一种价值的估

计，而不是确凿的价格。或者说，价格是一种过去已往发生

的行为，而评估价值则是对资产价值的一种估计。对于资产

评估价值和马克思劳动价值论的关系，激进的观点认为，资

产评估价值理论与马克思劳动价值论是相矛盾的，进一步说

明马克思劳动价值论过时了，这与目前我国经济学界的某种



思潮相附合。这种观点是否正确，本人不敢妄断，但理论研

究如果以勇气代替缜密推断，显然是不正确的。马克思有关

价值与交换价值、使用价值的关系的论述，对于理解资产评

估价值仍有重要意义。马克思虽然不同意将使用价值视为价

值的源泉，但他并没有否定“有用性”或“使用价值”在价

值形成中的巨大作用，正如马克思曾指出的：“没有一个物

可以是价值而不是使用物品，如果物没有用那么其包含的劳

动也就没有用，不能算作劳动，因此不形成价值。”[③]而

且，“商品的交换关系或交换价值中表现出来的共同东西，

即使商品的价值。”[④]可见对于博大精深的马克思主义价

值理论，需要我们去进一步学习和理解。上述分析尽管不是

本文所研究的价值类型，但研究价值类型的基础作用在于，

明确价值范畴主义，有助于科学研究价值类型。 在资产评估

行业中，必须研究和重视价值类型问题已达成共识。价值类

型在资产评估业务中具有重要的作用，表现在： 1 、价值类

型是影响和决定资产评估价值的重要因素。资产评估价值是

某项资产在特定条件下的价值表现，其价值涵义不同，结果

也不一样。《国际评估准则》中指出：“专业评估师应避免

使用未往限定的‘价值’概念。而应对所涉及的特定价值类

型进行详细描述。”“在运用和理解评估时明确披露价值类

型和定义尤为重要，价值类型和定义需要与特定的资产评估

业务相适应，价值定义的改变会使各种资产所具有的价值产

生实质性的影响。”因此，每一个资产评估价值都是有条件

的特定价值，而非资产本身的客观价值和内在价值。价值类

型指的是评估价值的类别，是每一项评估价值的具体价值尺

度。目前有一种观点认为，一项资产，价值涵义不同而产生



评估价值差异，会使得评估值具有随意性和偏好性、缺乏客

观性。这种担心可以理解，但没有必要。因为强调评估价值

涵义不同产生评估价值的差异，正是为了更有效真实的反映

资产的评估值。通常情况下，资产发生的经济行为不同，其

使用价值实现的市场环境的条件也不一样，一台机器设备，

用于投资行为的评估和用于销售变现行为的评估，其价值涵

义不同，评估值也不一样。用于销售变现行为，该资产的使

用价值取决于市场的交换条件和需求者对其使用价值的判断

；用于投资行为的评估，则只是考虑该机器设备在新投资企

业中的是否有用及其有用程度。显然，这时的需求者及其市

场条件就会产生差异。 2、价值类型制约资产评估方法的选

择。价值类型实际上是评估价值的一个具体标准，为了获得

某种标准的评估价值，需要通过评估方法获得。国际上通行

的评估方法主要有三种：市场法、成本法和收益法。现实工

作中，我国更多的采用的是成本法，市场法和收益法的应用

相对较少。应该说，评估方法无所谓先进和落后之分，只要

能够获得满足价值类型结果的方法都是可行和有效的，我国

之所以采用成本法较多，主要是受制于市场条件。因此，在

价值类型确定的情况下，评估方法的选择具有随机性和多样

性，《国际评估准则》中指出：“评估市场价值的最常见方

法包括市场（比较法）。收益资本化或现金流折现法（收益

法）和成本法。”根据我国《国有资产评估管理办法》规定

，资产评估方法主要有四种，重置成本法、现行市价法、收

益现值法和清算价格发。前三种方法除了语言表达方面差异

外，内涵与国际通行的方法相同，清算价格法则是我国特有

的方法。而且，我国相关法律、法规文件还规定，在资产发



生某种业务行为时应采用什么方法。这种根据资产行为规定

评估方法的做法，极易造成一种误解，就是每一种方法与其

资产行为和价值类型存在对应关系，这是一种错误的理解。

在这种思路下，有关“某类资产评估应首选何种方法”等观

点的提出就不难被人理解了。 事实上，评估方法本身只是估

算评估价值的一种思路，价值类型确定后直接制约着方法应

用中各种指标、参数的判断和选择。本人不同意理论界有人

提出的以评估途径替代评估方法的观点，因对于方法应用错

误是对于评估方法的误解，而不是评估方法本身的错误，但

对提出这一观点的专家的出发点是赞同的，这有助于正确理

解评估方法。 我国资产管理公司在处置资产过程中，为了适

应资产快速变现的评估要求而采用清算价格法，为获得所要

求的评估价值，而运用一个简单的折扣率加以解决。这种应

用的不妥之处在于：一是误解了评估方法，似乎所有评估方

法都可以成为清算价格法；二是由于折扣率确定方法简单化

，使评估价值获得缺乏可靠性和客观性。其实，我国可以在

确定快速变现价值类型的前提下，广泛采用各种评估方法。

3、 明确评估价值类型，可以更清楚的表达评估结果，可以

避免委托方误用评估结果。任何评估结果都是有条件的，不

同的评估目的、市场条件决定其价值涵义是不同的，评估价

值也不相同。评估师在评估报告中提出评估价值，并明确其

价值类型，可以使委托方更清楚地使用评估价值，避免滥用

评估价值。这样也可以规避评估师的责任。 价值类型的种类

或表述，有代表性的观点是两种：一种是将价值类型分为现

行市价、重置成本、收益现值和清算价格，这是我国理论界

比较早的具有代表性观点。[⑤]另一种则是《国际评估准则



》中的市场价值和非市场价值。由于各国市场环境差异，语

言习惯不同，表述有一定差别。但仔细分析可以发现，这两

种观点中所陈述的价值类型仍有相同和相似的地方。借鉴国

际惯例，我们以《国际评估准则》所述观点加以分析。当然

，借鉴国际惯例，并不是完全照搬照套国外的东西。与国际

惯例接轨，指的是理念方面的一种趋向。即使与国际惯例接

轨了，也并不是与国外完全一致就可以了。实际上，这些差

异仍是存在的，差异形成原因，一是各国法律、体制差异；

二是市场条件、市场发育程度的差异；三是不同观点引致的
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