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https://www.100test.com/kao_ti2020/53/2021_2022__E6_9C_AC_

E6_A1_88_E4_BF_9D_E8_c36_53430.htm 案情介绍 2002年12

月15日，徐州市贾汪区某农村信用合作社与四农户甲、乙、

丙、丁签订《农户小额担保贷款合同》一份，约定甲向信用

社贷款人民币20000元，还款期限为2003年12月13日，由乙、

丙、丁作为保证人，对甲的贷款提供连带责任保证。当日信

用社按约向甲发放了贷款。2003年2月，甲因外欠帐太多，将

其房屋、商店等全部财产处理后，携其全家外出，下落不明

。2003年3月，信用社诉至法院，要求判令甲承担还款责任，

乙、丙、丁承担连带保证责任。 对本案的不同意见 第一种意

见认为：合同约定的还款期限为2003年12月13日，信用社在

还款期限届满前无诉权，故甲、乙、丙、丁均不应承担民事

责任。 第二种意见认为：甲在贷款后，还款期限届满前，转

移财产、逃避债务，以其行为表明其将不履行债务，已构成

预期违约，应向信用社承担违约责任。保证人在债务人违约

时，应按合同约定向债权人承担保证责任。 第三种意见认为

：甲在合同约定的履行期限届满之前，转移财产后下落不明

，其行为已默示将不履行合同义务，已构成预期违约，应向

信用社承担违约责任。因主债务的履行期限未届满，故保证

人不应承担保证责任。 作者的观点 作者同意第三种意见。 一

、甲的行为是否构成预期违约 预期违约，又称先期违约，是

指当事人一方在合同履行期限届满之前，明确地向另一方表

示或以自己的行为表明其将不履行合同义务的行为。预期违

约源于英美法。我国合同法充分借鉴了各国的立法经验，也



规定了预期违约。《合同法》第108条构建成我国的预期违约

制度，分为明示毁约和默示毁约两种表现形式。明示毁约是

指合同一方当事人明确表示不履行合同义务的行为；默示毁

约是指当事人一方以自己的行为表明不履行合同义务的行为

。 默示毁约的构成要件是：1、守约方在合同履行期限届满

之前，预见另一方将不履行或不能履行合同义务。2、守约方

的预见要有确实充分的证据。 本案中，甲在向信用社贷款后

，还款期限届满之前，变卖所有家产，携全家外出，下落不

明，其行为已表明其将不履行合同义务，应当构成默示毁约

，故信用社有权要求甲在还款期限届满之前承担违约责任。 

二、保证人是否应承担保证责任 《担保法》第6条规定：“

本法所称保证，是指保证人和债权人约定，当债务人不履行

债务时，保证人按照约定履行债务或者承担责任的行为。”

故保证人承担保证责任的前提条件是：合同履行期限届满而

债务人不履行债务。 什么是不履行呢？我国合同法将违约行

为形态分为实际违约和预期违约二种。实际违约和预期违约

的主要区别是：1、实际违约是合同履行期限届满之后的违约

，而预期违约是合同履行期限届满之前的违约；2、实际违约

表现为现实的违反合同，而预期违约表现为将来不履行合同

；3、实际违约所侵害的是现实的债权，而预期违约所侵害的

是期待的债权。实际违约的违约形态有不履行、履行迟延和

不完全履行等。由此可见，不履行是实际违约的一种违约形

态，表现为债务已逾履行期限，而债务人根本不履行合同义

务。 根据担保法第6条的规定，只有当债务人实际违约时，

债权人才有权要求保证人承担保证责任。而本案中，甲的行

为仅构成预期违约，并不构成实际违约，因此，信用社无权



要求保证人乙、丙、丁要承担保证责任。 100Test 下载频道开

通，各类考试题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


