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E6_8C_81_E7_BB_AD_E5_c57_584103.htm 把建筑师站点加入

收藏夹 如今列入GBC中的现有评估参数包括下列问题： ●范

围因数（未评定） ●运输（有关上下班交通的排入） ●资源

消耗（非可再生资源、土地、水和材料） ●环境负荷（温室

气体排放，空气污染，臭氧层破坏，固体废料，液体废料，

对相临房屋的影响） ●空内环境质量（空气质量，温度舒适

，日光照明，灯光照明，隔音） ●服务质量（可适应性，可

维护性） ●经济指标（寿命周期重点） ●管理（职工培训，

租户表现奖励等） 性能目标与地区差别 前面一节概述了在增

加市场对高性能建筑的需求方面可能有帮助的系统种类。然

而，这些系统需要具体的性能目标才有意义。 所有系统发展

者的经验已经清楚地证明，性能问题的相对重要性因地而异

。这不仅是一个气候和材料可供性的问题，而且与建筑传统

、文化和社会学问题相连。例如，欧洲的现代化办公大楼经

常用窄楼板建造（一般地板上内墙之间的距离）并且采用自

然通风，而北美的同类楼房则往往有非常深的楼板、密封窗

和全机械空气调节。这在一定程度上归因于气候例如，较之

欧洲沿海地区，北美大陆地区夏季相对湿度往往较高。不过

，它也反映出欧洲更加偏好日光照明（这需要窄楼板）和自

然通风。它还反映出一些欧洲地区办公室工作人员自愿容忍

与温度和相对湿度舒适区的较大偏高。还须注意到，欧洲人

一般愿意在其建筑上比北美人花更多的钱。这对再对将影响

评估方式的建筑性能的期望产生重要影响。 举例说，我们能



对两座新办公大楼进行比较，一座在加拿大，另一座在瑞士

。加拿大的年度能源消耗（供暖、供冷和电力）可能是125千

瓦小时/平方米，而瑞士的建筑很可能会表现更好，即90或100

千瓦小时/平方米，这两个不同的能源消耗数字掩盖了大量有

趣的事实和相关问题，会产生重大环境影响。一个简要的部

分示例清单包括： ●对日光照明的强烈偏好导致瑞士建筑使

用窄楼板和强调窗户、外部遮挡和减少眩目的百叶窗。假定

照明控制良好，则这又导致在白天减少使用电灯照明，从而

减少耗电。另一方面，较深的楼板（较方正的形状）会使加

拿大建筑具有一种尽量减少表面积与体积比率的形状，因而

更容易优化能源性能。 ●瑞士对自然通风的强烈偏好是设计

师尽可能地运用自然通风办法，而北美在办公大楼设计方面

的传统是机械降温和通风。自然通风办法影响室内空气质量

和温度舒适性，而两个国家的工作人员在容忍短时间温度不

适的意愿方面不尽相同。 ●由于加拿大的建筑事实上很可能

使用煤、水力和核能源混合发出的电力，而瑞士的建筑很可

能从一般“绿色”（例如环境影响小）的能源发出的电力，

因此环境影响方面存在的差别。材料来源也对其具体化的能

源产生很大影响。 上面概述的所有差别意味着加拿大的设计

师和建筑商不如他们的瑞士同行出色吗？答案是双方都受到

他们不得不与之相适应的某些条件和传统的束缚，而且一个

成功的评估系统必须使当地用户通过权衡利弊调整他们的行

分，从而不同的优先考虑在这些结果中得到尊重。 环境性能

指标 虽然地区价值和差异肯定很重要，但GBC过程已经表明

，仍需进行直接比较。因此，已经增加了六个“环境性能指

标”，以补充相对性评估。 实际和潜在的能源性能 在前面几



节，我们已概述了一些必要的理论。当然，现实是完全不同

的，但理论有助于解释有关建筑性能和我们如何从现行准则

奔向更为高效的未来的现实世界的数据。 多伦多办公楼调查 

最近在多伦多进行的办公楼调查提供了一些有用的实际数据

。1998年，一位经验丰富的机械工程师对多伦多地区约80座

私营部门办公楼进行了一项调查。这些建筑总面积为250

，000平方米，3至50层，楼龄范围从非常新到超过36年，换

言之，这是一个有关现代北美城市办公楼区的非常好的示例

。 调查涉及能源和水消耗两个方面，并且将之与占用和空置

小时联系在一起。这些因素可能很重要，而且该示例表明空

置平均为10%，15%的空间出现超时使用，而且平均为该空间

中正常占用小时的24%。年度平均能源消耗（包括耗电）为

每年402电千瓦小时/平方米，而电力需求（有很强的成本影

响）平均为74.3瓦/平方米。耗水量为平均1，610升/平方米。

这些数值掩盖了结果中大量的变数，尤其是在相关的支持用

途方面，诸如数据处理、餐厅厨房和零售商店，它们平均分

别为1，884、1，345和409电千瓦小时/平方米。该研究的作者

罗伯特&#8226.坦布林估计，仅从改善照明中，平均能源消耗

就有可能从每年402电千瓦小时/平方米降至280电千瓦小时/平

方米。 C  2000和CBIP性能 由加拿大自然资源局操作的C-2000

和CBIP方案提供有关建筑潜在性能的信息，例如入住前估计

性能。除了它们现在提供的北美现代做法概览外，随着监测

研究的完成，还将逐步提供有关这些建筑实际性的信息。 必

须记住，上面引述的结果针对这些建筑的潜在性能，就象入

住前模拟那样。我们在入住后监测方面的经验使我们相信，

在模拟方案中所用的假设和办公楼的能源编码，借助一



个15%至20%的系数，带来过于乐观的结果。其中多数是因为

占用时间表和在设计时未预料到的设备电力负荷。 尽管有这

些资格条件，但这些方案的结果显示出多伦多或加拿大类似

地点的办公楼能设计成在营运条件下达到每年200电千瓦小

时/平方米以下的实际能源消耗水平，大大优于多伦多调查中

现有办公楼典型的每年超过400电千瓦小时/平方米的水平。 

改进设计进程 本文的引言曾提到，创造条件措施，尤其是设

计过程工具，在推动该行业达到更高的性能标准方面发挥着

有益的作用。 设计过程是重要的，因为一座新建筑或翻新的

建筑的最初设计在很大程度上或好或坏地决定着该建筑在其

整个服务寿命中以后的潜在性能。建筑的经营者和使用者可

能使性能降级，但他们很难显著提高一座设计不良的建筑的

性能。研究和现场经验也已表明，性能提高的最大潜力非常

早地发生在设计过程中。因此，现有的努力大多集中在整合

建筑师、工程师及其他人力的努力上，以及在设计阶段的早

期提供指导、培训和支持工具上。 该领域的大量工作集中在

技术计算或模拟软件上，包括模拟能源性能、排放、空气质

量和热性能的工具。发展最迅速的领域之一是发展实行寿命

周期评估的模式（LCA），而且不久就会向设计师提供一系

列这类工具。IEA附件31中的工作在识别与建筑性能评估系统

的能源因素相关的工具方面至关重要，而且不久就能提供该

附件的结果。 现在人们对有助于设计过程本身的有效性的设

计工具也非常感兴趣。C 2000演示方案的活动，加拿大在这

一领域的研究可上溯到6年前。该方案的管理人员曾预期，符

合要求的性能标准包括能源性能50%的改进）的项目将必须

包括广泛的最新技术。事实上，尽管技术肯定是最新的，但



所有参加者同意，在达到性能目标方面帮助最大的该方案要

求的设计过程的改变。这些包括一个一体化的设计过程（建

筑师和工程师从概念设计阶段一开始就一道工作）、提供支

持专家和由该小组判明性能目标。这些调查结果现在正以软

件支持工具的形式肯定下来。其中之一是预定用于概念设计

阶段性能评估GBC工具缩节版（C2K-A，见附件1）。该工具

迄今已经在两个项目中经过现场检验，取得了相当大的成功

。 当然，加拿大只是对改进设计过程感兴趣的许多国家之一

。一个对一体化设计感兴趣的团体是总部设在美国的Bild-IT

组织，它正在（与IAI密切合作）开发一系列HVAC行业内一

体化设计的软件工具。国际能源机构（IEA）第23工作组正在

调查设计过程与采用主动和被动太阳能技术之间的关系。参

加该工作组的国家超过12个，并且正在对现有的设计议定书

进行考察，许多案例研究已编制文件。该工作组的一个成果

是旨在进行早期性能评估（象C2K-A一样）的多标准决策工

具（MCKM-23）。 对革新过程开发支持工具需要付出更我

的努力，而且许多研究人员现在正在开始重视这一需求。该

领域迅速改进的一个障碍是尽管人们能推广新建筑设计的某

些特征，但革新项目往往十分独特。尽管如此，仍然取得了

进展，特别是在分享类似特色的大建筑区的场合，诸如战后

欧洲住房、另住房项目或者20世纪60年代加拿大的办公楼等

。 按照实践者的观点，一项明显的需求是整合和简化工具。

当然，这与对杳明日益复杂的各种问题的工具的需求不相符

合，但许多研究人员目前正在通过（例如）ADELINE和建筑

设计顾问平台将重点放在这一问题上。此外，国际共同操作

性协会（IAI）的工作很可能大大提高各种相互数据的软件工



具的能力。 地区和地方的考虑 前面的讨论涉及一般层面上的

性能问题。将政策和方案变成现实需要考虑哪些实施方法可

能最为有效。 乍一看，似乎象税额减免或国家方案（CBIP示

例）等国家措施，在某一国家中只需要一个集中控制点。然

而建筑过程需要考虑气候、场址、当地可供应的建筑材料和

产品、当地训练有素的贸易人员的可供性以及地方条例等因

素。用现在流行的话说，我们可能谈论截然不同的建筑市场

。当然，我们在加拿大各地区已经发现适合C  2000和CBIP的

不同实施模式，而方案接受率和应用模式则大相径庭。 随着

我们越来越多地搬进绿色建筑，许多新问题变得十分重要，

其中多数具有重要的地区或地方成分，诸如以下信息： ●地

区能源的种类及其排放； ●该地区的专家顾问； ●可供重复

使用的材料和产品； ●该地区具体的能源以及材料和产品的

排放； ●有关该地区现有建筑的详细性能数据。 有人可能争

辨说，可在国家一级收集和保持有关这一切问题的信息，但

数据量的激增以及为了收集这些信息与当地行业代表密切协

作的需求将会使这一办法无法操作。此外，如果采用一项性

能评定和标识方案，就需要地区中心来培训评估员、进行评

估和签发标识。 所有这些因素表明，按非盈利原则运用的地

区或地方中心很可能在未来推进绿色建筑做法方面发挥关键

作用。 结 论 尽管已经发展了为该行业努力提高性能提供奖励

的方案，但经验表明，在说服客户沿着这条路取得市场优势

的时候，这些方案更为有效。 一座业已经历造成能源高效率

的设计过程的建筑很可能具有较高的质量，而且运营和维修

费用会较低。资本费用设计时间增幅适中，并且这类建筑已

经显示出对合意的租户有吸引力。所有的因素很可能共同导



致更高的长期资产价值。 对于设计师来说，运用一体化设计

过程使许多工程师得以一开始就参与建筑设计的早期阶段；

而建筑师正在学习宝贵的新技能。当这与现有的奖励相结合

时，就很难看到阻碍扩大参与的任何障碍。 当广泛提供标识

系统时，将会掌握更明确的高性能重要性的证据并且性能不

佳的建筑有希望成为20世纪的遗迹。 100Test 下载频道开通，

各类考试题目直接下载。详细请访问 www.100test.com 


