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B4_E5_8D_95_c32_645867.htm 案例1 甲交给乙一张经付款银行

承兑的远期汇票，作为向乙订货的预付款，乙在票据上背书

后转让给丙以偿还原先欠丙的借款，丙于到期日向承兑银行

提示取款，恰遇当地法院公告该行于当天起进行破产清理，

因而被退票。丙随即向甲追索，甲以乙所交货物质次为由予

以拒绝，并称10天前通知银行止付，止付通知及止付理由也

同时通知了乙。在此情况下丙再向乙追索，乙以汇票系甲开

立为由推委不理。丙遂向法院起诉，被告为甲、乙与银行三

方。你认为法院将如何依法判决？理由何在？ [案例分析] 1、

法院应判甲向丙清偿被拒付的汇票票款、自到期日或提示日

起至清偿日止的利息，以及丙进行追索所支付的相关费用。

甲与乙的纠纷则另案处理。 2、理由：（1）由于票据具有流

通性、无因性、文义性、要式性，因此只要丙是票据的合法

持有人，就有权要求票据债务人支付票款，并且此项权利并

不受其前手乙的权利缺陷（向甲交付的货物质次）的影响；

（2）丙在遭到主债务人（承兑银行）退票后，即有权向其前

手甲、乙进行追索。同样由于票据特性，甲不能以抗辩乙的

理由抗辩丙。 案例2 某年6月6日，某托收行受理了一笔付款

条件为D/P at sight 的出口托收业务，金额为USD100000，托收

行按出口商的要求将全套单据整理后撰打了托收函一同寄给

英国一家代收行。单据寄出5天后委托人声称进口商要求托收

将D/P at sight改为D/A at 60 days after sight，最后委托行按委托

人的要求发出了修改指令，此后一直未见代收行发出承兑指



令。当年8月19日委托行收到代收行寄回的单据发现3份正本

提单只有两份。委托人立即通过英国有关机构了解到，货物

已经被进口商提走。此时，委托行据理力争，要求代收行要

么退回全部单据，要么承兑付款，但是代收行始终不予理睬

。货款始终没有着落。 [案例分析] 1、对托收的商业信用性质

的把握。根据《托收统一规则》的有关规定：只要委托人向

托收行作出了清楚明确的指示，银行对由此产生的任何后果

不负责任，后果由委托人自行承担。 2、对D/A与D/P之间的

法律风险的区分。承兑交单比付款交单的风险大。在承兑交

单条件下，进口人只要在汇票上承兑后，即可取得货运单据

。 3、此外还存在银行与外商相互串通，造成出口人货款与

财务的双重损失。 案例3 中国甲电子公司从日本购进一批电

路板,银行A为甲开立了一份不可撤销的信用证。货物装船后,

航运公司B签发了正本提单情况下,向航运公司B代理人出具保

函,办理提货手续,银行A按“跟单信用证统一惯例"之规定将货

款支付给日本卖方通知行,但甲没向银行A付款赎单,于是,银

行A以航远公司B无正本提单交货为由提起诉讼。被告认为,甲

方已向其出具保函,原告应向甲追索信用证下款项,而不应起诉

被告。 问题: 1.提单的法律性质如何? 2.被告应否承担无正本提

单交货的责任 3.被告能否以甲方出具的保函对抗原告的诉讼?

[案例分析] 1.提单是承运人接受托运人交付的货物时给托运

人的一种书面凭证。国际惯例认为提单具有物权凭证性质。

2.承运人有权利也有义务将货物交与向其提示正本提单者,本

案被告作为承运人仅凭甲方一纸保函便交货,致使原告提示正

本提单并证明自己为提单被背书人而无货可提。被告显然违

反了国际惯例,违反了其提单上做的仅向合法持有正本提单之



人交付货物的承诺,应承担责任。 3.保函是提货人与承运人之

间的双方民事行为,只约束双方当事人,不得对抗包括提单合法

持有人在内的第三人。而且至今未见有国际公约或成文惯例

中载有凭保函提货之规定,因此承运人须向正本提单合法持有

者承担赔偿责任。 案例4 国外一家贸易公司与我国某进出口

公司订立合同，购买小麦500吨。合同规定，某年1月20日前

开出信用证，2月5日前装船。1月28日买方开来信用证，有效

期至2月10日。由于卖方按期装船发生困难，故电请买方将装

船期延至2月17日并将信用证有效期延长至2月20日，买方回

电表示同意，但未通知开证银行。2月17日货物装船后，卖方

到银行议付时，遭到拒绝。 问题： （1）银行是否有权拒付

货款?为什么? （2）作为卖方，应当如何处理此事？ [案例分

析] (1)银行有权拒绝议付。理由如下：根据《UCP600》的规

定，信用证虽是根据买卖合同开出的，但一经开出就成为独

立于买卖合同的法律关系。银行只受原信用证条款约束，而

不受买卖双方之间合同的约束。合同条款改变，信用证条款

未改变，银行就只按原信用证条款办事。买卖双方达成修改

信用证的协议并未通知银行并得到银行同意，银行可以拒付

。 (2)作为卖方，当银行拒付时，可依修改后的合同条款，直

接要求买方履行付款义务。 编辑推荐：#ff0000>2011年单证员
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