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，企业所得税会计核算应当根据具体情况，选择采用应付税

款法或纳税影响会计法，而采用纳税影响会计法的企业，可

以选用递延法或债务法。通过研究比较，发现债务法的科学

性、合理性、可操作性明显优于递延法、应付税款法。 一、

应付税款法与纳税影响会计法的比较 1. 基本观点不同。应付

税款法所持观点是，所得税只来源于应税所得，即只有当经

济事项所得与确定该期应税所得结合起来时，才产生所得税

。纳税影响会计法则是，一个时期经营成果与所得税有密切

的联系，因此，当交易或事项产生会计收益时，应于同期确

认所得税费用，以遵循配比原则。 2. 理论依据不同。应付税

款法的理论依据是所得税的“收益分配观”。企业本期利润

中负担的所得税是企业纯收入的一部分，其性质是利润的分

配。纳税影响会计法则是正确的所得税“费用观”，“业主

权说”。以投资者需要为导向的现代财务报告以净收益为核

心，着重揭示企业净收益的构成及其分配情况。 3. 会计思想

不同。应付税款法坚持以税法为主导思想来处理所得税会计

问题。纳税影响会计法坚持以会计制度为主导思想来处理所

得税会计问题。 4. 会计处理基础不同。应付税款法以收付实

现制为基础，其权利和义务的发生以税法相关规定为依据。

直接将应交所得税作为本期所得税费用。而纳税影响会计法

以权责发生制为基础，其权利取得、责任发生以会计制度相

关要求为准绳。主张所得税跨期核算，坚持所得税资产、负



债与所得税费用的准确核算，和本期收人、费用配比。 5. 对

费用确认不同。针对时间性差异的所得税影响金额在发生、

转回和税率变动或开征新税的各期，就应付税款法，以本期

应税所得为思考起点，无须确认为各期所得税费用或抵减各

期所得税费用，也无须计入递延税款的借方或贷方；而纳税

影响会计法，如以本期应税所得为思考起点，即须确认为各

期所得税费用或抵减各期所得税费用，也须计入递延税款的

借方或贷方。 6. 配比性不同。采用纳税影响会计法，所得税

被视为企业在获得收益时发生的一项费用，通过递延税款调

整应交所得税，以达到所得税费用与收益相配比。 7. 对未来

的影响不同。采用应付税款法，不确认本期发生的时间性差

异对未来所得税的影响，不将差异造成的纳税影响递延到以

后各期。采用纳税影响法，应该确认时间性差异对未来所得

税的影响，并将差异造成的纳税影响递延分配到以后各期。

以至形成资产负债表的递延税款项目，且影响各期利润表所

得税费用项目。 8. 对永久性差异的处理不同。虽对永久性差

异处理方式是一致的，但应付税款法依税法采用收付实现制

而纳税影响会计法依会计制度采用权责发生制。应付税款法

，无需进一步区分永久性差异和时间性差异，只需按照税法

调整税前会计利润，就可得到本期所得税费用。 100Test 下载

频道开通，各类考试题目直接下载。详细请访问

www.100test.com 


